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A C-405/16. P. sz.,
Sajto és Tajékoztatas Németorszag kontra Bizottsag Uigyben hozott itélet

A Bir6sag megsemmisiti a Bizottsag azon hatarozatéat, amely szerint a megujulo
energiaforrasokrol szolé 2012. évi német térvény (2012. évi EEG) allami
tdAmogatasokat tartalmazott

A Bizottsag nem bizonyitotta, hogy a 2012. évi EEG altal nyujtott elény6k allami forrasokkal jarnak,
tehat allami tamogatasnak mindsiilnek

Németorszag 2012-ben a megujulé energiaforrasokrél szoldé térvénnyel (2012. évi EEG) a
megujuldé energiaforrasokbdl és banyagazbol villamos energiat (EEG villamos energia) termelé
véllalkozasok javara tamogatasi programot vezetett be.

E térvény az emlitett termel6k szamara a piaci arnal magasabb arat garantalt.’ E tamogatasi
intézkedés finanszirozasa érdekében a térvény a végsd ugyfeleket ellatd szolgaltatok terhére
,EEG-potdijat” irt eld, amelyet a gyakorlatban atharitottak a végsd (igyfelekre.? Bizonyos
vallalkozasok, ugymint a termelési agazat energiaigényes vallalkozasai esetében azonban ezen
(atharitott) potdijat maximalizalni lehetett annak érdekében, hogy e vallalkozasok nemzetkdzi
szinten megdrizzék a versenyképességiket. Az EEG-pétdijat a nagyfesziltségl és extra
nagyfesziiltségii interregionalis atvitelirendszer-iranyitok (ARI-k) szamara kellett megfizetni, akik
kételesek voltak az EEG villamos energiat forgalmazni.?

2014. november 25-i hatarozataban® a Bizottsdg megéllapitotta, hogy a 2012. évi EEG allami
tamogatasokat tartalmaz, e tAmogatasok nagy részét azonban jévahagyta.

A Bizottsag szerint, noha az EEG villamos energiat elballitd vallalkozasok tamogatasa allami
tamogatasnak mindsil, e tdmogatds Osszeegyeztethetd az unidés joggal. A Bizottsag allami
tdamogatasnak mindsitette azt is, hogy az energiaigényes vallalkozasok esetében csokkentették az
EEG-potdijat. A Bizottsag, mivel ugy veélte, hogy e csokkentések jelentds része 6sszeegyeztethetd
az unios joggal, a visszatérittetést csak egy bizonyos rész vonatkozasaban rendelte el.

Németorszag e hatarozattal szemben keresetet nydjtott be az Eurépai Unié Torvényszékéhez,
amely keresetet a Torvényszék 2016. méajus 10-i itéletében® elutasitotta.

Németorszag ezt kdvetden ezen itélettel szemben fellebbezést nyujtott be a Birésaghoz.

'E térvény 2012. januar 1-jétél 2014. julius 31-ig volt hatalyban. 2014. augusztus 1-jén e térvény helyébe a 2014. évi
EEG lépett, amelyet a Bizottshg a 2014. jdlius 23-i hatarozataval jovahagyott (lasd a Bizottsag
IP/14/867. sz. sajtokdzleményét).

2 E teher egy atlagos végsé fogyasztd szamlaja teljes 6sszegének 20—-25%-at tette ki.

% Az EEG-potdijat igy az ARI-k altal a halozatukba taplalt EEG villamos energianak a tézsde azonnali piacan elért ara, és
azon pénzigyi teher kozotti esetleges kiulonbség teszi ki, amely az arra vonatkozo6 torvényi kotelezettségukbdl ered,
hogy e villamos energi&ért a torvény altal megallapitott dijakat fizessék, amely killénbséget az ARI-k a végsé ligyfeleket
ellaté szolgaltatoktdl kdvetelhetik.

* Az SA. 33995 (2013/C) (korabbi 2013/NN) szamu allami tamogatasrél (végrehajtotta Németorszag a megujuld
energiaforrasokbdl eléallitott vilamos energia és az energiaigényes vallalkozasok tdmogatasa érdekében) szdlg, 2014.
november 25-i (EU) 2015/1585 bizottsagi hatarozat (HL 2015.L 250., 122.0.; lasd tovdbbad a Bizottsag
IP/14/2122. sz. sajtokdzleményét).

> A Torvényszék Németorszag kontra Bizottsag Ugyben 2016. majus 10-én hozott itélete (T-47/15; lasd tovabba:
49/16. sz. sajtékézlemény).
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Mai napon hozott itéletében a Bir6sag a fellebbezésnek helyt ad, és a Torvényszék itéletét
hatalyon kivul helyezi, a Bizottsdg hatarozatat pedig megsemmisiti.

A Bir6sag szerint a Torvényszék tévesen allapitotta meg, hogy az EEG-p6tdijbél szarmazé
pénzeszkozok allami forrasoknak mindsiilnek.

Ebbdl kovetkezik, hogy a 2012. évi EEG altal bevezetett mechanizmusokbdl eredé elényok
~tamogatasnak” mindsitéséhez sziikséges egyik elem hianyzik.®

Egyrészt az EEG-po6tdij nem hasonlithaté egy adéhoz, mivel a 2012. évi EEG a végsé Ugyfeleket
ellato szolgaltatokat nem kotelezi arra, hogy az EEG-p6tdij cimén kifizetett 6sszegeket atharitsak a
végs6 Ugyfelekre. Azon tény, hogy az EEG-potdijbdl eredd pénzigyi terhet a gyakorlatban
atharitottak a végsé ugyfelekre, e tekintetben nem elegendé.

Masrészt a Torvényszék nem tdmasztotta ala azt, hogy az éllam az EEG-p6tdijbol szarmazd
pénzeszkozok felett rendelkezési joggal birt, és meg csak azt sem, hogy az allam az e
pénzeszktzok kezelésével megbizott ARI-k felett allami fellgyeletet gyakorolt.

A Bir6sag tobbek kozoétt ramutat arra, hogy azon tény, hogy a 2012. évi EEG rendelkezései
értelmében az EEG-p6tdijbol szarmazo pénzeszkozoket kizardlag a tamogatasi és ellentételezési
rendszerek finanszirozasara kell felhasznalni, inkabb azt bizonyitja, hogy az allam éppen hogy
nem volt abban a helyzetben, hogy e pénzeszkozokkel rendelkezzen, azaz hogy valamely més
célra valé felhasznalasukrol dontson. R&adasul, noha a Torvényszék altal megallapitott
korilmények valoban lehetévé teszik annak megallapitasat, hogy a hatésagok feligyelik a
2012. évi EEG megfeleld végrehajtasat, azok alapjan azonban nem vonhato le az a kdvetkeztetés,
hogy az EEG-p6tdijbdl szarmazé pénzeszkdzok allami ellenérzés alatt allnak.

Ugyanezen okokbdl a Bir6sag megallapitja, hogy a Bizottsdg nem bizonyitotta, hogy a 2012. évi
EEG altal nyujtott eldonyok allami forrasokkal jarnak, kovetkezésképpen allami
tamogatasnak mindsiilnek.

A Bir6sag ennélfogva a Torvényszék itéletét hatalyon kivil helyezi, a Bizottsag hatarozatat pedig
megsemmisiti.

Emlékezteté: A Torvényszék itéletével vagy végzésével szemben a Bir6sadghoz lehet fellebbezni, kizarélag
jogkérdésekben. A fellebbezésnek fészabaly szerint nincs halaszté hatédlya. Ha a fellebbezés elfogadhat6 és
megalapozott, a Birdsag hatalyon kivil helyezi a Toérvényszék hatarozatat. Ha a per alldsa megengedi, a
Birosag a jogvitdt maga is érdemben eldtntheti. Ellenkezd esetben a Birésag az ugyet visszautalja a
Torvényszék elé, amely kotve van a fellebbezési eljaras soran a Birdsag éaltal hozott hatarozathoz.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelel6s: Lehdczki Balazs & (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106

® Ahhoz, hogy valamely elényt ,tamogatasnak” lehessen mindsiteni, egyrészt azt kdzvetlenil vagy kdzvetve allami
forrasokbdl kell nydjtani, masrészt pedig az allamnak betudhatdnak kell lennie.
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