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Mechanismus feSeni sporii mezi investorem a statem upraveny dohodou o volném
obchodu mezi Evropskou unii a Kanadou (CETA) je sluéitelny s unijnim pravem

Dne 30. fijna 2016 podepsaly Kanada na jedné strané a Evropska unie ajeji Clenské staty na
strané druhé dohodu o volném obchodu s nazvem Komplexni hospodarska a obchodni dohoda
(dale jen ,CETA").

Cast dohody CETA vénovana investicim si klade za cil mimo jiné zavedeni mechanismu Fe$eni
sporll mezi investorem a statem. Vtomto ramci se podita se zfizenim tribunalu a odvolaciho
tribunélu a v dlouhodobéjsim vyhledu pak mnohostranného tribunalu pro investice. Pfedpoklada se
tedy vytvoreni systému soud( pro investice (Investment Court System, ICS).

Dne 7. zafi 2017 pozadala Belgie o posudek® Soudniho dvora ke slugitelnosti tohoto mechanismu
feSeni sporu s primarnim unijnim pravem. Belgie ma v podstaté pochybnosti o dopadech tohoto
mechanismu na vyluénou pravomoc Soudniho dvora k podani kone¢ného vykladu unijniho prava,
a tudiz na autonomii unijniho pravniho fadu, o jeho slucitelnosti s obecnou zasadou rovného
zachazeni a s pozadavkem efektivity unijniho prava a otom, zda tento mechanismus dodrzuje
pravo na pfistup k nezavislému a nestrannému soudu.

V dne$nim posudku Soudni dvar nejprve pfipomnél, ze mezinarodni dohoda, ktera podcita
s vytvofenim soudu povéfeného vykladem jejich ustanoveni, jehoz rozhodnuti budou pro Unii
zavazna, je v zasadé s unijnim pravem slucitelna. Takova dohoda mimoto mize mit dopady na
pravomoci unijnich organud, avSak pouze za predpokladu, Ze jsou splnény zasadni podminky
zachovani povahy téchto pravomoci, a tudiz neni ohrozena autonomie pravniho fadu Unie, jez
spociva na Ustavnim ramci, ktery je pro ni specificky. Do tohoto ramce spadaji mimo jiné zakladni
hodnoty Unie, asice (cta klidské dustojnosti, svoboda, demokracie, rovnost, pravni stéat
a dodrzovani lidskych prav.

V zajmu zachovani téchto specifickych rysu a autonomie takto vytvofeného pravniho fadu zavedly
Smlouvy soudni systém ureny k zajisténi soudrzného a jednotného vykladu unijniho prava.
Soudni dvlir vtomto ohledu zdlraznil, Ze unijni pravo nebrani zfizeni tribunalu, odvolaciho
tribunélu a vyhledové mnohostranného tribunalu pro investice ani tomu, aby jim dohoda CETA
svéfila pravomoc k podani vykladu a k uplatiiovani ustanoveni dohody ve svétle pravidel a zasad
mezinarodniho prava platnych mezi stranami dohody CETA. Vzhledem k tomu, Ze tyto tribunaly
stoji vné soudniho systému Unie, nemohou byt naproti tomu opravnény k podani vykladu d&i
k uplatfiovani jinych ustanoveni unijniho prava nez ustanoveni dohody CETA nebo k vydavani
rozhodnuti, jez by ve svém dlsledku mohla branit unijnim organtim v tom, aby fungovaly v souladu
s Ustavnim ramcem Unie.

V daném pfipadé dospél Soudni dvur k tomu, Ze dohoda CETA nesvéfuje zamyslenym tribunaldm
Zadnou pravomoc kvykladu ¢i uplatiiovani unijnino prava kromé pravomoci k vykladu di
uplathovani ustanoveni této dohody. Soudni dvur vtomto ramci zejména zduraznil, Zze dohoda
svéfuje Unii pravomoc urCit — v pfipadé, Ze ma kanadsky investor v umyslu napadnout opatfeni
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prijata ¢lenskym statem nebo Unii — zda musi byt v dané otazce vzhledem k pravidliim rozdéleni
pravomoci mezi Unii a jeji Clenské staty postupovano vuci takovému ¢Elenskému statu, nebo vici
Unii. Vyluéna pravomoc Soudniho dvora rozhodovat o rozdéleni pravomoci mezi Unii a jeji Clenské
staty je tak zachovana.

Soudni dvar dale uvedl, ze pravomoc tribunalu a odvolaciho tribunalu CETA by ohrozila autonomii
pravniho fadu Unie, kdyby byla upravena tak, ze by tyto tribunaly mohly pfi posuzovani zalovanych
omezeni svobody podnikani zpochybnit Uroven ochrany vefejného zajmu, na jehoz zakladé Unie
takova omezeni zavedla ve vztahu ke vSem subjektim investujicim v daném obchodnim nebo
primyslovém odvétvi vnitfniho trhu. Dohoda CETA pfitom obsahuje ustanoveni, ktera témto
tribunalim upiraji veSkerou pravomoc zpochybnit demokraticky ucinéna rozhodnuti v rdmci té
které strany dohody zejména v oblasti urovné ochrany vefejného poradku, vefejné bezpecnosti,
vefejnych mrav(, zdravi a zivota osob a zvifat €i zachovani bezpec€nosti potravin, rostlin, zivotniho
prostfedi, dobrych pracovnich podminek, bezpecnosti vyrobku, spotfebiteld &i také v oblasti
zakladnich prav. Tato dohoda tedy autonomii pravniho fadu Unie neohrozuje.

Pokud jde o sluditelnost zamysleného mechanismu s obecnou zasadou rovného zachéazeni,
Soudni dvar uvedl, Zze ucelem dohody CETA je sice poskytnout kanadskym investorim
investujicim v Unii specificky prostfedek proti unijnim opatfenim, avSak jejich situace neni
srovnatelna se situaci investorl z Clenskych statll, které investuji v Unii. Soudni dvir rovnéz uginil
zaveér, ze dohoda CETA neohrozuje efektivitu unijniho prava jen z toho divodu, Ze by nalez pfijaty
tribunalem zfizenym touto dohodou mohl za vyjime€nych okolnosti vést ke smazani pokuty
ulozené Komisi nebo organem pro hospodarskou soutéz cClenského statu pro porusovani prava
hospodarské soutéze. Unijni pravo totiz samo umoznuje zruSeni pokuty, trpi-li vadou odpovidajici
vadé, kterou by mohl konstatovat tribunal CETA.

Co se tyC€e sluditelnosti mechanismu feSeni spord s pravem na pfistup k nezavislému soudu,
Soudni dvur konstatoval, Zze smyslem dohody je zpfistupnit tribunal CETA kazdému kanadskému
podniku a kazdé kanadské fyzické osobé investujicim v Unii i kazdému podniku a kazdé fyzické
osobé z Clenského statu Unie investujicim v Kanadé. AvSak vzhledem k neexistenci rezimu, ktery
by zajistil finanéni dostupnost tribunalu a odvolaciho tribunalu fyzickym osobam a malym
a stfednim podnik(m, hrozi, Ze mechanismus bude v praxi dostupny pouze investorim, ktefi
disponuji velkymi finanénimi zdroji. Soudni dvir vS§ak dospél k tomu, ze zavazky prevzaté Komisi
a Radou k zajisténi dostupnosti zamySlenych tribundld pro malé a stfedni podniky postacuji
vramci tohoto fizeni o posudku pro vysloveni zavéru, Zze dohoda CETA je s pozadavkem
dostupnosti slucitelna. Tyto zavazky jsou totiz podminkou pro schvéaleni této dohody Unii.

Soudni dvir nakonec dospél k zavéru, ze dohoda CETA obsahuje dostate¢né zaruky, aby byla
zajisténa nezvislost ¢lent zamyslenych tribunald.

UPOZORNENI: Clensky stat, Evropsky parlament, Rada nebo Komise si mohou vyzadat posudek Soudniho
dvora o slucitelnosti zamyslené dohody se Smlouvami nebo o pravomoci uzavfit tuto dohodu. Je-li posudek
Soudniho dvora odmitavy, nem(ize zamyslena dohoda vstoupit v platnost, pokud nedojde ke zméné dohody
nebo ke zméné Smiuv.
Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni posudku se zvefejiiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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