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Mechanizmus urovnévania sporov medzi investormi a Statmi stanoveny v dohode
o volnom obchode medzi Eurépskou Uniou a Kanadou (CETA) je v sulade s pravom
Unie

Dria 30. oktobra 2016 podpisala Kanada na jednej strane a Eurépska Unia a jej Clenské Staty na
strane druhej dohodu o volnom obchode s ndzvom Komplexna hospodarska a obchodna dohoda
(dalej len ,dohoda CETA®, z Comprehensive Economic and Trade Agreement).

Kapitola dohody CETA venovana investiciam ma okrem iného za ciel zavedenie mechanizmu
urovnavania sporov medzi investormi a Statmi. V rdmci toho sa pocita so zriadenim tribunalu
a odvolacieho tribunalu a z dlhodobého hladiska aj mnohostranného investi¢ného sudu. Ide teda
o0 zriadenie systému sudov v oblasti investicii (Investment Court System, ICS).

Dfia 7. septembra 2017 poziadalo Belgické kralovstvo Sudny dvor o vydanie stanoviska®' so
zretefom na zlugitelnost' tohto mechanizmu urovnavania sporov s primarnym pravom Unie. Této
Ziadost’ v podstate vyjadruje pochybnosti, pokial ide o u€inky tohto mechanizmu na vyluénu
pravomoc Sudneho dvora podat koneény vyklad prava Unie, atym aj na autonémiu pravneho
poriadku Unie, dalej vzhladom na sulad tohto mechanizmu so vSeobecnou zasadou rovnosti
zaobchadzania a poZiadavkou efektivity prava Unie, ako aj so zretelom na to, &i dany
mechanizmus reSpektuje pravo na pristup k nezavislému a nestrannému sudu.

Vo svojom stanovisku z dneSného dna Sudny dvor najskdr pripomina, Zze medzindrodna zmluva,
ktora predpoklada vytvorenie sudneho organu povereného vykladom jej ustanoveni a prijimanim
rozhodnuti zavéaznych pre Uniu, je v zasade zluditelna s pravom Unie. Takato medzinarodna
zmluva méze mat okrem iného vplyv na pravomoci institacii Unie, avak za predpokladu, Ze su
splnené zakladné podmienky zachovania povahy tychto pravomoci a zaroveri sa neohrozi
autonomia pravneho poriadku Unie spogivajlica v Gstavnom ramci, ktory je Unii viastny. Do tohto
ramca patria okrem iného zakladné hodnoty Unie, ako st hodnoty Ucty k ludskej ddstojnosti,
slobody, demokracie, rovnosti, pravneho $tatu a reSpektovania fudskych prav.

Na zachovanie charakteristickych znakov a autonémie takto vytvoreného pravneho poriadku
zaviedli Zmluvy sudny systém uréeny na zabezpeclenie sudrzného a jednotného vykladu prava
Unie. Sudny dvor vtejto suvislosti zdéraziiuje, Zze pravo Unie nebrani vytvoreniu tribunélu,
odvolacieho tribunélu a neskdr mnohostranného investi€ného sddu, ani tomu, aby im dohoda
CETA priznala pravomoc vykladat a uplatfiovat ustanovenia tejto dohody na zéklade pravidiel
a zadsad medzindrodného prava, ktoré sa uplatfiuje medzi zmluvnymi stranami dohody CETA. Tieto
sudy v8ak nie s suéastou studneho systému Unie, a preto nemézu byt opravnené vykladat alebo
uplatiiovat ustanovenia prava Unie odli$né od ustanoveni dohody CETA, ani prijimat rozhodnutia,
ktoré by institiciam Unie branili fungovat v sdlade s jej Gstavnym ramcom.

V prejednavanej veci Sudny dvor zastava nazor, Ze dohoda CETA nepriznava planovanym
tribundlom Ziadnu pravomoc vykladat' alebo uplatfiovat pravo Unie, okrem pravomoci tykajdcej sa
ustanoveni tejto dohody. V ramci toho Sudny dvor okrem iného zddérazfiuje, ze uvedena dohoda
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v pripade, Ze kanadsky investor spochybriuje opatrenia prijaté lenskym Statom a/alebo Uniou,
priznava Unii pravomoc urgit, &i tento spor musi byt vzhfadom na pravidla o rozdeleni pravomoci
medzi Uniou a jej ¢lenskymi Statmi vedeny proti uvedenému Elenskému Statu alebo proti Unii.
Vyluénéa pravomoc Sudneho dvora rozhodovat o rozdeleni pravomoci medzi Uniou a jej Slenskymi
statmi je teda zachovana.

Sudny dvor okrem iného uvadza, ze prdvomoc tribundlu a odvolacieho tribunalu CETA by narusila
autonémiu pravneho poriadku Unie, ak by bola upravena tak, Ze tieto sidy mézu v ramci svojich
posudeni obmedzenia slobody podnikania uvedenych v naroku spochybnit drovern ochrany
verejného zaujmu, na zaklade ktorého Unia zaviedla tieto obmedzenia vo&i vsetkym
hospodéarskym subjektom, ktoré investuju v predmetnom priemyselnom alebo obchodnom odvetvi
vnatorného trhu. Dohoda CETA vS8ak obsahuje ustanovenia, ktoré uvedené sudy zbavuju
akejkolvek pravomoci spochybnit demokraticky uskuto¢nenu volbu v rdmci zmluvnej strany, okrem
iného v oblasti ochrany verejného poriadku, verejnej bezpec€nosti a verejnej moralky, ochrany
zivota azdravia ludi a zvierat, bezpec€nosti potravin, ochrany rastlin, zivotného prostredia,
pracovnych podmienok, bezpeénosti vyrobkov, spotrebitefov alebo zakladnych prav. V désledku
toho uvedena dohoda neohrozuje autonémiu pravneho poriadku Unie.

Pokial ide o zluCitelnost planovaného mechanizmu so vSeobecnou zasadou rovnosti
zaobchadzania, Sudny dvor uvadza, ze hoci cielom dohody CETA je priznat kanadskym
investorom, ktori investuja v Unii, osobitny spdsob konania proti opatreniam Unie, ich situacia nie
je porovnatelna so situaciou investorov z ¢lenskych Statov, ktori investujd v Unii. Stdny dvor tiez
dospel k zaveru, Ze dohoda CETA neohrozuje efektivitu prava Unie len z dévodu, Ze rozsudok
prijaty tribunalom zavedenym touto dohodou by za vynimoc¢nych okolnosti mohol viest
k neutralizacii u€inkov pokuty, ktord Komisia alebo organ hospodarskej sutaze ¢lenského Statu
uloZili z dévodu porudenia prava hospodarskej sutaze. Samotné pravo Unie totiz umoZfuje
zruSenie pokuty, ak je postihnutd vadou zodpovedajlcou tej, ktord by mohol konstatovat tribunal
CETA.

Pokial ide o sulad mechanizmu urovhdvania sporov s pravom na pristup k nezavislému sudu,
Sudny dvor konStatuje, ze ciefom tejto dohody je, aby ktribunalu CETA mali pristup vsetky
kanadské podniky a fyzické osoby, ktoré investuja v Unii, ako aj vdetky podniky a fyzické osoby
z Glenského &tatu Unie, ktoré investuji v Kanade. Ak by vSak neexistoval reZim, ktory by
zabezpedil finanénu dostupnost tribunalu a odvolacieho tribunalu pre fyzické osoby a malé
a stredné podniky, uvedeny mechanizmus by v skuto€nosti mohol byt dostupny len investorom,
ktori maju dostato¢né finanéné zdroje. Sudny dvor sa vSak domnieva, ze zavazky, ktoré prijala
Komisia a Rada na zabezpelenie dostupnosti planovanych tribunalov malym a strednym
podnikom, su dostatoc¢né na to, aby v ramci tohto konania o vydanie stanoviska bol vyvodeny
zaver, ze dohoda CETA je zluCitelna s poziadavkou dostupnosti. Tieto zavazky totiz podmienuju
schvélenie tejto dohody zo strany Unie.

Suadny dvor napokon dospel k zaveru, ze dohoda CETA obsahuje dostato¢né zaruky na to, aby
bola zabezpe€ena nezavislost' ¢lenov planovanych tribunalov.

UPOZORNENIE: Clensky $tat, Eur6psky parlement, Rada alebo Komisia mézu ziskat stanovisko Stdneho
dvora o tom, &i je zamyslana dohoda zlucitelna s ustanoveniami Zmludv, alebo o prdvomoci na uzavretie tejto
dohody. Ak je stanovisko Sudneho dvora zaporné, zamyslana dohoda neméze nadobudnut platnost, pokial
nie je zmenend alebo doplnend, alebo pokial neddjde k revizii Zmlav.
Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie stanoviska sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri jeho vyhlasenia.
Kontaktn& osoba pre tla¢: Baldzs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlasenia stanoviska je k dispozicii na ,Europe by Satellite Z° (+32) 2 2964106
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