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TISKOVA ZPRAVA &. 56/19
V Lucemburku dne 7. kvétna 2019

Rozsudek ve véci C-431/17
Tisk a informace Monachos Eirinaios v. Dikigorikos Syllogos Athinon

Recka pravni Gprava, ktera zakazuje feholnikovi, ktery je advokatem v jiném
¢lenském staté, zapsat se do seznamu advokatni komory z divodu neslucitelnosti
jeho postaveni feholnika s vykonem povolani advokéta, je v rozporu s unijnim
pravem

Dne 12. Cervna 2015, Monachos Eirinaios (dale jen ,fadovy bratr Irenej), ktery je Ffeholnikem
v klastefe v Petfe v oblasti Karditsa (Recko), pozadal Dikigorikos Syllogos Athinon (Aténskéa
advokatni komora, Recko, dale jen ,DSA®), aby ho zapsala do zvlastniho seznamu vedeného
Aténskou advokatni komorou jako advokata, jemuz bylo profesni oznaceni udéleno v jiném
Clenském staté, konkrétné na Kypru. DSA tuto Zadost zamitla na zakladé vnitrostatnich ustanoveni
tykajicich se nesluditelnosti vykonu povolani advokata a postaveni feholnika; vychazela pfitom
z toho, Ze se tato ustanoveni vztahuji i na advokaty, ktefi cht&ji v Recku vykonavat své povolani
pod profesnim oznadenim udélovanym v domovském staté. Radovy bratr Irenej podal proti tomuto
rozhodnuti Zalobu k Symvoulio tis Epikrateias (Statni rada, Recko).

V této souvislosti Symvoulio tis Epikrateias polozil Soudnimu dvoru otazku, zda je zakaz zapsat
feholnika Cirkve Recka jako advokata do seznamu prislusného organu jiného &lenského statu, nez
ve kterém ziskal odbornou kvalifikaci, za u€elem vykonu povolani advokata vtomto jiném
Clenském staté pod profesnim oznacenim udélovanym vjeho domovském staté, v souladu
S unijnim pravem.

Rozsudkem z dne$niho dne Soudni dvar proved! vyklad smérnice 98/5/CE’, jejimz ugelem je
usnadnit trvaly vykon povolani advokata jako osoby samostatné vydélecné ¢inné nebo jako osoby
v pracovnim pomeéru Vjiném clenském staté nez vtom, ve kterém byla ziskdna odborna
kvalifikace. Soudni dvur pfipomina, ze smérnice zavadi mechanismus vzajemného uznavani
profesnich oznaceni migrujicich advokatt, kteri si preji vykonavat ¢innost pod oznac¢enim
udélovanym v domovském clenském staté, aprovadi uUplnou harmonizaci predchozich
podminek vyZzadovanych k vyuziti prava usazovani pfiznaného touto smérnici.

Soudni dvlr jiz totiz rozhodl, Ze predlozeni prakazu opravnéni potvrzujiciho zapis
u prislusného organu v domovském clenském staté prisluSnému organu v hostitelském
¢lenském staté se jevi jako jedind podminka, kterou ma byt podminén zapis dotyéného
v hostitelském ¢lenském staté, ktery mu umozni vykon ¢innosti v tomto posledné
uvedeném c¢lenském staté pod profesnim oznaéenim udélovanym v domovském ¢élenském
staté. Vnitrostatni zakonodarce nem(ze k podminkam, jez musi byt predem spinény,
vyzadovanym pro zapis u pfislusného organu hostitelského ¢lenského statu pfidat dalSi podminky.
Je totiz tfeba rozliSovat na strané jedné zapis u pfisluSného organu hostitelského Clenského statu,
ktery podléha jen jediné podmince, kterou je predlozeni prikazu opravnéni potvrzujiciho zapis
u pfislusného organu v domovském ¢lenském staté, a na strané druhé samotny vykon povolani
advokéta v hostitelském ¢lenském staté, béhem néhoz tento advokat podléh& pravidlim pro vykon
povolani, ktera plati v tomto ¢lenském staté.

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/5/ES ze dne 16. Unora 1998 o usnadnéni trvalého vykonu povolani
advokata v jiném ¢&lenském staté nez v tom, ve kterém byla ziskana kvalifikace (Uf. vést. 1998, L 77, s. 36; Zvl. vyd.
06/03, s. 83).
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Podle Soudniho dvora nejsou pravidla pro vykon povoléni, na rozdil od pravidel tykajicich se
predbéznych podminek vyzadovanych pro zapis, predmétem harmonizace, a mohou se proto
znacné liSit mezi domovskym c¢lenskym statem a hostitelskym clenskym statem. V této
souvislosti Soudni dvur pfipomina, Ze je pfipustné, aby vnitrostatni zakonodarce stanovil takovéto
zaruky, pokud pravidla stanovena za timto u€elem nepiekracuji ramec toho, co je nezbytné pro
dosazeni sledovanych cilQ.

Soudni dvir nicméné zdUraznuje, Zze pravidla pro vykon povolani platna v hostitelském
¢lenském staté musi, aby byla v souladu s unijnim pravem, dodrzovat zejména zasadu
proporcionality, coz znamena, ze nesmi prekrocit ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni
sledovanych cilG. Je na Symvoulio tis Epikrateias, aby provedl nezbytna ovéreni, pokud jde
o pravidlo neslucitelnosti, o které se jedna ve véci v puvodnim Fizeni.

Soudni dvur rozhodl, Ze smérnice brani vnitrostatni pravni upravé, ktera reholnikovi, jenz je
advokatem aje zapsan jako advokat u prislusného organu domovského clenského statu,
zakazuje, aby se u prislusného organu hostitelského élenského statu zapsal za uUcelem
vykonu své profese v tomto €lenském staté pod svym profesnim oznacenim udélovanym
v domovském staté.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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