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A C-508/18. sz. OG (lubecki Gigyészséqg) és a C-82/19. PPU. sz. Pl (zwickaui
ligyészséq) egyesitett tigyekben, valamint a C-509/18. sz. PF (Litvania
Saijt6 és Tajékoztatas félgyésze) Ugyben hozott itélet

A német ugyészségek nem nyujtjak a végrehajté hatalomtol valé fliggetlenség kellé
garanciajat ahhoz, hogy europai elfogatoéparancsot bocsathassanak ki

Ezzel szemben Litvania féligyésze a fliggetlenségq ilyen garanciajat nyujtja

Két litvdn és egy roman allampolgar az ir birésagok el6tt vitatta a német tigyészségek és Litvania
félgyésze altal blntetdeljaras lefolytatasa céljabdl kibocséatott eurdpai elfogatéparancsok
végrehajtasat. E személyeknek szandékos emberdlésnek és sulyos testi sértésnek (OG),
fegyveres rablasnak (PF) és szervezett vagy fegyveres rablasnak mindsitett cselekmények
elkovetését rojak fel.

Az érintett harom személy azzal érvel, hogy a német Ugyészségek és Litvania félgyésze nem
rendelkeznek hataskoérrel eurdpai elfogatéparancs kibocsatasara, mivel nem mindsilnek az
eurdpai elfogatoparancsrél szol6 kerethatarozat' értelmében vett ,igazsagiigyi hatésagnak”. A
német Ugyészségeket illetéen OG és Pl tébbek kdzott arra hivatkoznak, hogy azok nem
fuggetlenek a végrehajté hatalomtél, mivel az igazsagigyi miniszter altal vezetett kézigazgatasi
hierarchiaba tartoznak, igy fennall a politikai befolyasolas kockazata.

A Supreme Court (legfelsébb birésag, irorszag) és a High Court (felsébirésag, irorszag) ezzel
Osszefliggésben kérik a Birdsagtél a kerethatarozat értelmezését. Mivel PI-t a vele szemben
kibocsatott eurdpai elfogatoparancs alapjan fogva tartjak irorszagban, a Birdsag eleget tett a High
Court azon kérelmének, hogy a Pl-vel kapcsolatos el6zetes dontéshozatal iranti kérelmet
surg8sségi elézetes dontéshozatali eljarasban biralja el.

A mai napon hozott itéleteiben a Birésag kimondja, hogy a kerethatarozat szerinti ,,kibocsato
igazsagligyi hatésag” fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az nem terjed ki valamely tagallam
azon Ugyészségeire, amelyek — akarcsak a német lUgyészségek —, ki vannak téve azon
kockazatnak, hogy kozvetlenul vagy kodzvetetten ala lehetnek rendelve az igazsagugyi
minisztériumhoz hasonlé végrehajté hatalmi szerv egyedi utasitasainak az eur6pai
elfogatéparancs kibocsatasara vonatkozo6 hatarozat meghozatala keretében.

Ezzel szemben e fogalom kiterjed valamely tagallam féligyészére —amilyen Litvania
féugyésze —, aki mikdzben a bir6i hatalomtdl szervezetileg fliggetlen, hatéskorrel
rendelkezik a vademelésre és flggetlen a végrehajté hatalomtél, és akinek a jogallasa a
végrehajté hatalomtdl valo6 fiiggetlenségének garancidjat nydjtja az eurépai elfogatoparancs
kibocsatasa keretében.

A Birésag el6szor is emlékeztet arra, hogy az eurdpai elfogatoparancs az elsé konkrét
megvaldsulasa a blntetSjog tertletén a kolcsdnds elismerés elvének, amely elv a tagéallamok
kozotti kdlcsdnds bizalom elvén alapul. E két elvnek alapvetd jelentésége van, mivel lehetévé
teszik egy bels6 hatarok nélkuli térség létrehozasat és fenntartasat.

A kolcsonos elismeres elve feltételezi, hogy kizardlag a kerethatarozatban elGirt feltételeknek
megfeleld eurbpai elfogatéparancsokat kell végrehajtani. Igy az eurdpai elfogatoparancs

1 A 2009. februar 6-i 2009/299/IB tanacsi kerethatarozattal (HL 2009. L 81., 24.0.) modositott, az eurdpai
elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozotti atadasi eljarasokrol szold, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tanacsi
kerethatarozat (HL 2002. L 190., 1. o.; magyar nyelv( kiilonkiadas 19. fejezet, 6. kotet, 34. o.



.igazsagugyi hatdésagi hatarozatnak” mindsll, melyhez tébbek kozoétt az szikséges, hogy azt
valamely ,igazsagulgyi hatésag” bocsassa ki.

Noha az eljarasi autonémia elvének megfeleléen a tagallamok a nemzeti joguk alapjan kijel6lhetik
az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasara illetékes ,igazsaglgyi hatdésagot”, e fogalom jelentése
és hatalya nem hagyhat6é az egyes tagallamok értékelésére, hanem azoknak az Unié egészében
egységesnek kell lennitik.

Igaz, hogy az ,igazsagugyi hatésag” kifejezés nem szoritkozik kizarélag a tagallami birak vagy
birésagok kijelolésére, hanem azt agy kell érteni, mint amely tAdgabb értelemben kijeldli az ezen
allam bilntet6 igazsagszolgaltatdsaban részt vevdé hatdésagokat is, eltéréen tdbbek kdzott a
minisztériumoktdl vagy rendérségektél, amelyek a végrehajtd hatalomba tartoznak.

A Bir6sag szerint mind a német Ugyészségek, mind Litvania félgyésze, akiknek szerepe van a
bintet6eljaras lefolytatdsdban, a bulntetd igazsagszolgaltatasaban részt vevd hatésagoknak
tekintheték.

Mindazonaltal, az eurOpai elfogatoparancs kibocsatdsara hataskoérrel rendelkezd hatésagnak
feladatai ellatdsa soran fuggetlenul kell eljarnia, még akkor is, ha ezen elfogatéparancs valamely
bir6 vagy birésag altal kibocsatott nemzeti elfogatdparancson alapul. Ennek megfeleléen e
hatosagnak képesnek kell lennie e feladat objektiv médon valé ellatasara, figyelembe véve minden
terheld és ment6 kordlményt, anélkil, hogy ki volna téve azon kockazatnak, hogy hatarozathozatali
jogkdre klldéndsen a végrehajtdé hatalom részeérdl kilsé utasitasoknak volna kitéve, oly maédon,
hogy semmilyen kétség nem férhet ahhoz, hogy az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasara
vonatkozo hatarozat e hatdsagtol szarmazik, nem pedig végs6 soron az emlitett hatalomtal.

A német Ugyészségekkel kapcsolatban a Bir6sdg megallapitja, hogy a térvény nem zarja ki, hogy
az lUgyészségek eurdpai elfogatdéparancs kibocsatasara vonatkozé hatarozata valamely egyedi
esetben ne lehessen alarendelve az érintett tartomény igazsagugyi minisztere utasitasanak.
Ennélfogva ezen ugyészségek nem tlnnek ugy, mint amelyek megfelelnek az egyik
koévetelménynek ahhoz, hogy azokat a kerethatarozat szerinti ,kibocsaté igazsagugyi hatésagnak”
lehessen mindésiteni, mégpedig azon kdvetelménynek, hogy az ilyen elfogatéparancs kibocsatasa
keretében a fliggetlen fellépés garanciajat nyujtsak.

Ezzel szemben ugy tlnik, hogy Litvania félugyésze a kerethatarozat értelmében vett ,kibocsatod
igazsagugyi hatésagnak” minésithetd, mivel az e tagallambeli jogallasa nem csupan
tevékenységének objektiv ellatasat biztositia, hanem a végrehajté hatalomtol valé
fluggetlenségének garancidjat is nydjtia az eurdpai elfogatéparancs kibocsatasa keretében.
Ugyanakkor a Bir6sag rendelkezésére allé tények nem teszik lehetévé annak elddntését, hogy e
félgyész eurdpai elfogatdéparancs kibocsatasara vonatkozé hatarozatai olyan kereset targyat
képezhetik-e, amely telies mértékben megfelel a hatékony biréi jogvédelemhez kapcsolédé
kovetelményeknek, aminek megvizsgalasa a kérdést elbterjesztd birdsag feladata.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban Iévé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unios jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Bir6sag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birdsagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birosagot.

A kihirdetés napjan az itéletek teljes szovege (C-508/18 és C-82/19, valamint C-509/18) megtalalhat6 a
CURIA honlapon.

Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-508/18
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http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

