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Situacija u kojoj se u privatnoj garazi nekretnine vozilo parkirano dulje od 24 sata
zapalilo, izazvavsi pozar uzrokovan elektriénim instalacijama tog vozila i nanijevsi
Stetu toj nekretnini, obuhvaéena je pojmom ,,upotreba vozila” u smislu Direktive o
osiguranju od gradanskopravne odgovornosti u pogledu upotrebe motornih vozila

U kolovozu 2013. vozilo, koje je bilo parkirano u privatnoj garazi nekretnine i koje nije bilo u
upotrebi dulje od 24 sata, zapalilo se zbog Cega je nastala Steta na toj nekretnini. PoZar su
uzrokovale elektri¢ne instalacije tog vozila. Vlasnik vozila potpisao je ugovor o osiguranju od
gradanskopravne odgovornosti u pogledu upotrebe motornih vozila s drustvom za osiguranje Linea
Directa Aseguradora, S.A. (u daljnjem tekstu: Linea Directa). Nekretnina je osigurana kod drustva
Segurcaixa, Sociedad Andénima de Seguros y Reaseguros (u daljnjem tekstu: Segurcaixa), a
drustvu koje je vlasnik nekretnine isplaéen je ukupan iznos od 44 704,34 eura radi naknade Stete
koja je na nekretnini nastala zbog zapaljenog vozila.

U ozujku 2014., Segurcaixa je zahtijevala da se Linei Directi naloZi povrat isplacene naknade jer je
uzrok nezgode upotreba vozila obuhvacena osiguranjem od gradanskopravne odgovornosti u
pogledu upotrebe vozila. Segurcaixin zahtjev odbijen je u prvom stupnju, ali je, u okviru zalbenog
postupka, Linei Directi nalozeno da isplati naknadu Stete koju je Segurcaixa zatrazila, s obzirom na
to da je nadlezni sud smatrao da ,situacija u kojoj se vozilo privremeno parkirano u privatnoj garaZi
zapalilo zbog uzroka u samom vozilu na koji nisu utjecale trece osobe” €ini ,upotrebu vozila” u
smislu Spanjolskog prava.

Linea Directa protiv te presude podnijela je Zalbu u kasacijskom postupku pred Tribunalom
Supremo (Vrhovni sud, Spanjolska). Budud¢i da je imao sumnje u vezi s time kako tumaditi pojam
Lupotreba vozila” iz Direktive o osiguranju od gradanskopravne odgovornosti u pogledu upotrebe
motornih vozila', taj je sud odlugio uputiti Sudu prethodna pitanja.

Svojom danasnjom presudom, Sud smatra da je pojmom ,upotreba vozila” obuhvaéena
situacija u kojoj se vozilo parkirano u privatnoj garazi nekretnine zapalilo, izazvavsi pozar
Ciji je uzrok u elektricnim instalacijama tog vozila, nanijevsi tako Stetu toj nekretnini,
premda viSe od 24 sata prije izbijanja pozara vozilo nije bilo u upotrebi.

Sud najprije podsje¢a da je pojam ,upotreba vozila® autonoman pojam prava Unije, Cije se
tumacenje ne moze prepustiti ocjeni pojedine drzave Clanice. Takoder naglasava da je
zakonodavac Unije stalno slijedio i snazio cilj zastite Zzrtava nezgoda koje su uzrokovala ta vozila.

Sud dodaje da, prema svojoj sudskoj praksi®, pojam ,upotreba vozila” iz Direktive nije ograniéen
samo na situacije iz cestovnog prometa, nego se odnosi i na svaku upotrebu vozila koja je u
skladu s njegovom uobi¢ajenom funkcijom, medu ostalim svaka upotreba vozila kao prijevoznog
sredstva.

! Direktiva 2009/103/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 16. rujna 2009. u odnosu na osiguranje od gradanskopravne
odgovornosti u pogledu upotrebe motornih vozila i izvrSenje obveze osiguranja od takve odgovornosti (SL 2009., L 263,
str. 11.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 6., svezak 7., str. 114.)

2 Vidjeti osobito presude od 20. prosinca 2017., Nufiez Torreiro (C-334/16), i od 15. studenoga 2018., BTA Baltic
Insurance Company (C-648/17).
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S jedne strane, Cinjenica da je vozilo koje je sudjelovalo u nezgodi bilo zaustavljeno u trenutku
kada se ona dogodila sama po sebi ne iskljuCuje to da upotreba tog vozila u tom trenutku moze biti
obuhvacena njegovom funkcijom prijevoznog sredstva. S druge strane, nijedna odredba Direktive
ne ograniCava opseg obveze osiguranja i zastite koja se tom obvezom Zeli pruziti zrtvama nezgoda
koje su uzrokovala motorna vozila u slu€aju upotrebe tih vozila na odredenim vrstama terena ili na
odredenim putevima.

Sud iz toga zaklju€uje da doseg pojma ,upotreba vozila” u smislu Direktive, ne ovisi o0 znaajkama
terena na kojem se to vozilo upotrebljava i, osobito, o okolnosti je li predmetno vozilo, u trenutku
nezgode, bilo zaustavljeno i je li se nalazilo na parkiralistu. U tim okolnostima smatra da su
parkiranje i razdoblje mirovanja vozila prirodne i nuzne faze koje su sastavni dio njegove
upotrebe kao prijevoznog sredstva. Vozilo se, dakle, nacelno upotrebljava u skladu sa svojom
funkcijom prijevoznog sredstva i dok je parkirano izmedu dvaju kretanja.

U ovom slucaju, Sud smatra da je parkiranje vozila u privatnoj garazi upotreba vozila u skladu
s njegovom funkcijom prijevoznog sredstva. Taj zakljuCak ne dovodi u pitanje €injenica da je
navedeno vozilo bilo parkirano vise od 24 sata u toj garaZi jer parkiranje vozila pretpostavlja da
ono, nekad i tijekom duljeg razdoblja, ostaje nepokrenuto prije njegove iduée upotrebe.

Sto se tie okolnosti da je do predmetne nezgode do$lo zbog pozara uzrokovanog elektriénim
instalacijama vozila, Sud smatra da, s obzirom na to da vozilo zbog kojeg je nastala ta nezgoda
odgovara pojmu ,vozilo” u smislu Direktive, nije potrebno odrediti koji je od dijelova navedenog
vozila uzrokovao Stetni dogadaj niti utvrditi funkcije koje taj dio ima.

NAPOMENA: Prethodni postupak omogucéuje sudovima drzava &lanica da u okviru postupka koji se pred
njima vodi upute Sudu pitanja o tumacenju prava Unije ili o valjanosti nekog akta Unije. Sud ne rjeSava spor
pred nacionalnim sudom. Na nacionalnom je sudu da predmet rijeSi u skladu s odlukom Suda. Ta odluka
jednako obvezuje i druge nacionalne sudove pred kojima bi se moglo postaviti sli€no pitanje.
Nesluzbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud.
Cielovit tekst presude objavljuje se na stranici CURIA na dan objave.
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