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A C-494/15. sz. Gigyben hozott itélet
Sajté és Tajékoztatas Tommy Hilfiger Licensing LLC és tarsai kontra Delta Center a.s.

ey

Egy valésagban is létezd piac lizemeltetdjét kotelezni lehet arra, hogy intézkedjen a
védjegyek terén jogsértést elkovetd kereskeddkkel szemben a jogsértés
abbahagyéasa irant

Az erre iranyuld bir6sagi eltiltd intézkedések azonos feltételeknek vannak alarendelve, mint az
online piacok lizemeltetbivel szemben elrendelhetd intézkedések

A Delta Center nevii tarsasag az ugynevezett ,Prazska trznice” piacterilet (pragai vasarcsarnok)
bérl6je. E tarsasag kereskeddk részére albérletbe adja az e piacteruleten talalhatd kiulonbozé
arusitohelyeket.

Egyes markas termékek gyartdinak és forgalmazéinak tudomasara jutott, hogy a pragai
vasarcsarnokban termékeik hamisitvanyainak &arusitasa folyik. Ennek alapjan kérték a cseh
bir6sagokat, hogy rendeljék el a Delta Centerrel szemben azt, hogy szlintesse be az e csarnokban
talalhat6 arusitéhelyeknek az ilyen jogsértéseket elkdvetd személyek részére torténd bérbeadasat.
A szellemi tulajdonjogi iranyelv' ugyanis biztositia a védjegyjogosultak szamara, hogy azon
kozvetitbkkel szemben, akiknek a szolgaltatasait valamely harmadik személy a jogosultak
védjegyeihez f(iz6d6 jogok megsértése céljabol veszi igénybe, birésaghoz fordulhassanak.

A védjegyjogosultak Ggy vélik, hogy a L’'Oréal itéletben? emlitett online piacok lizemeltetihez
hasonléan, valamely valésagban is létezd piac Uzemeltetje az iranyelv értelmében birésagi aton
kotelezhetd arra, hogy intézkedjen a védjegyek terén jogsértést elkovetd kereskedbkkel szemben
a jogsértés abbahagyasa irant, tovabba arra, hogy intézkedéseket tegyen az UGjabb jogsértések
megakadalyozasara.

A felllvizsgélati kérelem alapjan eljaré Nejvyssi soud (legfelsébb birésag, Cseh Koztarsasag) azt
kérdezi a Bir6sagtol, hogy ténylegesen is elrendelheté-e valamely, valésagban is létez6 piac
Uzemeltetbjével szemben az, hogy intézkedjen a védjegyek terén jogsértéseket elkdvetd
kereskeddkkel szemben a jogsértés besziintetése irant, tovabba, hogy intézkedéseket hozzon az
Ujabb jogsértések megelbzésére.

Mai itéletében a Birésag megallapitja, hogy az olyan gazdasagi szerepl6t, aki harmadik személyek
szamara piaci arusitéhelyek bérbeadasabdl, illetve albérletbe adasabdl allé szolgaltatast nydjt, és
aki ezaltal lehetévé teszi e harmadik személyek szamara, hogy ott jogsértdé termékeket
arusitsanak, az iranyelv értelmében vett ,kozvetitbnek” kell mindsiteni. A Birésag hangsulyozza,
hogy annak a korulménynek, hogy az arusitéhelyek rendelkezésre bocsatasa egy online piacon
vagy pedig egy a valdsagban is 1étezd piacon torténik, nincs jelentésége, mivel az iranyelv targyi
hatalya nem csak az elektronikus kereskedelemre terjed ki.

Kovetkezésképpen, egy valésagban is létez6 piac lUzemeltetdje szintén kotelezhetd arra,
hogy intézkedjen a védjegyek terén jogsértéseket elkoveté kereskedékkel szemben a
jogsértés beszlntetése irant, tovabba arra, hogy intézkedéseket tegyen az Uujabb
jogsértések megakadalyozasara.

! A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérél szolo, 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
HL 2004. L 157., 45. o.; magyar nyelv( kilénkiadas 17. fejezet, 2. kotet, 32. 0.).
A Bir6sag 2011. jalius 12-i L’Oréal és tarsai itélete (C-324/09, lasd még: 69/11. sz. sajtékdzlemény).
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Hasonloképp, a Birésag kiemeli, hogy azok a feltételek, amelyeknek az olyan kozvetitdvel
szemben valamely birdsag altal elrendelt eltilté intézkedés alarendelhetd, aki egy vasarcsarnok
arusitéhelyeinek bérbeadasabdl 4&ll6 szolgaltatast nydjt, megegyeznek azoknak az eltiltd
intézkedéseknek a feltételeivel, amelyeket egy online piac kdzvetitéivel szemben el lehet rendelni.

gy tehat ezeknek az intézkedéseknek nem csupan hatasosaknak és elrettentéknek, hanem
méltanyosaknak és aranyosaknak is Kkell lenniuk. Kovetkezésképpen azok nem lehetnek
tulsagosan koltségesek és nem képezhetik akadalyat a jogszerl kereskedelemnek. Ezenfelll a
kozvetitétél nem varhatd el, hogy altalanos és allandé jellegl felligyeletet gyakoroljon lgyfelei
felett. Ugyanakkor a kozvetit6 kotelezhetd olyan intézkedések megtételére, amelyek hozzajarulnak
az ugyanazon keresked6 altal elkdvetetthez hasonld, ujabb jogsértések megakadalyozasahoz.
Végezetll, az eltiltdé intézkedéseknek biztositaniuk kell a megfeleld egyensulyt a szellemi tulajdon
védelme és a jogszerl kereskedelem akadalymentessége kozott.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljaré6 mas nemzeti birdsagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Bir6sagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
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