Soudni dvir Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 75/16
V Lucemburku dne 13. éervence 2016

Stanovisko generalniho advokata ve véci C-154/15

Francisco Gutiérrez Naranjo proti Cajasur Banco S. A. U., ve véci

C-307/15 Ana Maria Palacios Martinez proti Banco Bilbao Vizcaya

Argentaria SA a ve véci C-308/15

Tisk a informace Banco Popular Espafiol SA proti Emilio Irles Lopez a Teresa Torres Andreu

Podle generalniho advokata P. Mengozziho je €asové omezeni prohlaseni
neplatnosti ustanoveni o minimalni drokové sazbé obsazenych ve smlouvach
0 hypoteénim uvéru ve Spanélsku slucitelné s unijnim pravem

Toto omezeni je odivodnéno makroekonomickymi zajmy spojenymi s velkym rozsahem uzivani
téchto ustanoveni.

Ve Spanélsku dala fada osob podnét k zahajeni soudniho fizeni vigi finanénim institucim
s tvrzenim, Ze ustanoveni o minimalni urokové sazbé obsazena ve smlouvach o hypotecnim uvéru
uzaviranych se spotfebiteli jsou zneuZivajici, a spotfebitelé jimi tedy nejsou vazani. Pfedmétna
ustanoveni stanovi, Zze ikdyz se urokova sazba snizi pod ur€itou hranici (neboli ,podlahu®),
spotfebitel nadale plati minimalni uroky, které odpovidaji uvedené hranici, aniz by mohl vyuzit
sazby niz$i, nez je tato hranice.

Rozsudkem ze dne 9. kvétna 2013 shledal Tribunal Supremo (nejvy$si soud, Spanélsko)
ustanoveni o minimalni urokové sazbé zneuzivajicimi, nebot spotfebitelé nebyli odpovidajicim
zpusobem informovani o ekonomické a pravni zatézi, kterou na né uvedena ustanoveni prenaseji.
Tribunal Supremo nicméné rozhodl omezit Easové u€inky prohlaseni neplatnosti uvedenych
ustanoveni tak, ze tyto u€inky pusobi nikoliv zpétné, ale od data vydani jeho rozsudku.

Spotiebitelé dotéeni uvedenymi ustanovenimi pozZaduji vraceni Castek, které dle jejich nazoru
bezdlvodné zaplatili finanénim institucim od data uzavfeni svych avérovych smluv. V fizenich
o téchto narocich se Juzgado de lo Mercantil n° 1 Granada (obchodni soud ¢. 1 v Granadé,
Spanélsko) a Audiencia Provincial de Alicante (provinéni soud v Alicante, Spanélsko) taZou
Soudniho dvora, zda je omezeni u¢inkl prohlaseni neplatnosti na obdobi od data vydani rozsudku
Tribunal Supremo slugitelné se smérnici o zneuzivajicich klauzulich®, nebot dle této smérnice
takova ustanoveni spotfebitele nezavazuiji.

V dnesSnim stanovisku generdini advokat P. Mengozzi konstatuje, Ze smérnice nezavadi
harmonizaci sankci pouzitelnych v pfipadé, Ze je smluvni ustanoveni shledano zneuzivajicim,
a nevyzaduje tedy od Clenskych statu, aby stanovily zpétnou neplatnost takového ustanoveni.

Generalni advokat uvadi, Zze smérnice taktéz nestanovi podminky, za nichz je vnitrostatni soud
opravnén omezit u€inky rozhodnuti, jimiz se shledava zneuzivajici povaha smluvniho ustanoveni.
Clenskym statiim proto pFislugi, aby tyto podminky upravily ve svém vnitrostatnim pravnim Fadu,
aniz by tim bylo dotéeno dodrzovani zasad rovnocennosti a efektivity podle unijniho prava.

Co se tyée zasady rovnocennosti’, generalni advokat zdlirazrfiuje, Ze Tribunal Supremo neomezuje
Casové ucinky svych rozhodnuti pouze ve sporech tykajicich se unijniho prava. Pravé naopak, je
nesporné, ze uvedeny soud jiz vyuzil takové moznosti ve sporech Cisté vnitrostatnich.

! Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkach [0 zneuZivajicich klauzulich] ve
spotrebitelskych smlouvach (UF. vést. 1993 L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

Zasada rovnocennosti vyzaduje, aby se dotéené vnitrostatni pravidlo pouzilo bez rozdilu na Zaloby, které jsou zalozeny
na poruseni unijniho prava, i na zaloby zalozené na poruseni vnitrostatniho prava, maji-li podobny pfedmét a divody.
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Pokud jde o zasadu efektivity®, generaini advokat ma za to, Ze, jelikoz zakaz pouzivat ustanoveni
0 minimalni urokové sazbé od 9. kvétna 2013 a povinnost vratit ¢astky bezdlvodné pfijaté od
uvedeného data, pfedstavuji sankci s odrazujicim ucinkem, pfispivaji tato opatfeni k dosazeni cilt
sledovanych smérnici.

Generalni advokat navic uznal, Ze pfi rozhodovani o ¢asovych Uc€incich rozhodnuti mize nejvyssi
soud vyvazovat ochranu spotfebiteldl s makroekonomickymi zajmy spojenymi s velkym rozsahem
uzivani ustanoveni o minimalni urokové sazbé. V této souvislosti ma generalni advokat za to, ze
uvedené zajmy mohou vyjimecné odlavodnit ¢asové omezeni UCinkl prohlaseni neplatnosti
zneuzivajicich ustanoveni, aniz by byla narusena rovnovaha mezi spotfebitelem a prodavajicim
nebo poskytovatelem.

Za téchto podminek generalni advokat navrhuje Soudnimu dvoru, aby prohlasil, Ze ¢éasové
omezeni ucinkd prohlaseni neplatnosti ustanoveni o minimalni drokové sazbé obsazenych
ve smlouvach o hypotecnim Uvéru ve Spanélsku je se smérnici slu€itelné.

UPOZORNENI: Soudni dvir neni stanoviskem generalniho advokata vazan. Ulohou generalnich advokatu je
zcela nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni feSeni véci, ktera jim je pfidélena. Soudci Soudniho dvora
zaCinaji nyni v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdéji

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvar.

Uplné znéni stanoviska se na internetové strance CURIA zverfejriuje v den, kdy je generalni advokat
pfednesl.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazové zaznamy z pfedneseni stanoviska jsou dostupné na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106

3 Zasada efektivity vyzaduje, aby vnitrostatni procesni pravidlo neznemoziiovalo nebo nadmérné neztézovalo pouZiti
unijniho prava.
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-154/15
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

