Az Eurépai Unio Birdésaga
75/16. sz. SAJTOKOZLEMENY
Luxembourg, 2016. jalius 13.

A fétanacsnok inditvanya a C-154/15. sz. Francisco Gutiérrez Naranjo
kontra Cajasur Banco S. A.U., a C-307/15. sz. Ana Maria Palacios Martinez
kontra Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA, valamint a C-308/15. sz. Banco

Popular Espafiol SA kontra Emilio Irles Lopez és Teresa Torres Andreu
Saijt6 és Tajékoztatas egyesitett igyekben

Mengozzi fétanacsnok szerint 0sszeegyeztethetd az unids joggal a spanyol
jelzadlogkdlcstn-szerzédésekben alkalmazott ,,kliiszObkikotések” semmissége
hatasainak idébeli korlatozasa

Az e kikotések hasznéalatanak elterjedtségéhez kapcsolédé makrotkondmiai kockazatok igazoljak
tobbek kdzott e korlatozast

Spanyolorszagban szamos maganszemély kezdeményezett birdsagi eljarast pénzintézetekkel
szemben annak megallapitasa érdekében, hogy a fogyasztdékkal kotott jelzdlogkdlcson-
szerz6désekbe foglalt ,kiiszobkikotések” tisztességtelenek, igy nem kotik a fogyasztokat. A
kérdéses kikotések eldirjak, hogy a fogyasztonak még abban az esetben is, ha a kamatlab egy
bizonyos szint (vagy ,kliszob”) ala siillyed, tovabbra is e kiiszobnek megfelelé6 minimalis kamatot
kell fizetnie, anélkll, hogy ennél kedvezébb kamatban részestlhetne.

2013. majus 9-i itéletével a Tribunal Supremo (legfels6bb birdésag, Spanyolorszag)
tisztességtelennek mindsitette a ,kiszobkikotéseket” amiatt, hogy a fogyasztékat nem
tajékoztattak megfeleléen azon gazdasagi és jogi teherrél, amellyel e kikétések rajuk nézve jarnak.
Mindazonaltal a Tribunal Supremo Ugy hatéarozott, hogy korlatozza e kikotések semmissége
megallapitasanak hatasait oly médon, hogy e megallapitas csupan a jovére nézve fejti ki hatasait,
a fent hivatkozott itélet kihirdetésének idépontjatél kezdve.

Az e kikotések alkalmazasaval érintett fogyasztok kovetelik azon 6sszegeket, amelyeket
véleményuk szerint jogalap nélkul fizettek be a pénzintézeteknek a hitelszerz6déseik megkdtése
Ota. Az e kovetelések targydban eljar6 Juzgado de lo Mercantil n°1 de Granada (granadai
1. szdmu kereskedelmi birésag, Spanyolorszag) és a Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Alicante
(alicantei 1.szamu kereskedelmi birésdg, Spanyolorszag) azt kérdezik a Bir6sagtél, hogy
O0sszeegyeztethet6-e a semmissé nyilvanitas hatasainak a Tribunal Supremo itélete kihirdetésének
idépontjara térténd korlatozasa a tisztességtelen feltételekrél szdld tanécsi iranyelvvel®, tekintve,
hogy ezen irdnyelv szerint az ilyen kikdtések nem jelentenek kotelezettséget a fogyasztokra nézve.

Mai inditvanyaban Paolo Mengozzi fétanacsnok megallapitja, hogy az iranyelv nem irdnyul a
szerz6dési  feltétel tisztességtelen jellegének megéllapitasa esetén  alkalmazandé
jogkdvetkezmények harmonizalasara, igy nem koveteli meg a tagallamoktél, hogy el6irjak az ilyen
feltétel visszahat6 hatalyl semmisségét.

A fétanacsnok arra is rdmutat, hogy az irdnyelv nem hatarozza meg azokat a feltételeket, amelyek
mellett valamely nemzeti bir6sag arrél donthet, hogy korlatozza a szerzédési feltétel
tisztességtelenségének megallapitdsa esetén alkalmazandd jogkdvetkezmények hatésait.
Kdvetkezésképpen e feltételeket a tagallamok belsé jogrendjének kell szabalyoznia, az
egyenértékliség elvének és az uniés jog tényleges érvényesilése elvének tiszteletben tartdsa
mellett.

LA fogyasztokkal kotott szerz6désekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szolo, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK
tanacsi iranyelv (HL L 95., 29. o.; magyar nyelv( kulonkiadas 15. fejezet, 2. kotet, 288. 0.).



Ami az egyenértékiiség elvét? illeti, a fétanacsnok hangsulyozza, hogy a Tribunal Supremo nem
kizarélag az uniés jogra vonatkoz6 jogvitakban korlatozza hatarozatainak idébeli hatalyat. Eppen
ellenkezdleg, kétségtelen, hogy a birdsag tisztdn belfoldi jogvitak esetén is élt mar ezzel a
lehetéséggel.

Ami a tényleges érvényesiilés elvét® illeti, a fétanacsnok azon a véleményen van, hogy a
.KUszdbkikotések” alkalmazasanak 2013. majus 9-t6l hatalyos tilalma és az ezen id6pont utan
jogalap nélkul felvett 6sszegek visszafizetésének kotelezettsége hozzajarulnak az irdnyelv
célkitizéseinek megvalodsitasahoz, mivel az eladd vagy szolgaltatd szamara elrettenté hatasu
szankcionak mindsulnek.

Tovabba a fétanacsnok elismeri, hogy amikor valamely nemzeti legfelsébb birésag a
hatarozatanak id6beli hatalyarél dént, mérlegre teheti a fogyasztovédelmet és a ,kliszobkikotések”
hasznalatanak elterjedtségéhez kapcsolodé makrookondmiai kockazatokat. Ezzel kapcsolatban a
fétanacsnok ugy véli, hogy kivételes esetben az emlitett kockazatok igazolhatjak a tisztességtelen
feltétel semmissége hatasainak idébeli korlatozasat, anélkil, hogy a fogyasztok és az eladdk vagy
szolgaltatok kdzotti viszony egyensulya megbomlana.

E kéralmények kozott a fétanacsnok azt javasolja, hogy a Birdsag allapitsa meg, hogy a spanyol
jelzéloghitel-szerz6désekben alkalmazott ,,kiiszobkikotések” semmissége hatasainak idobeli
korlatozasa 6sszeegyeztethetd az iranyelvvel.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fliggetlenil eljarva a rabizott (igy jogi megoldasara vonatkozo javaslatot terjesszen a Birésag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen ligyben. Az itéletet késdbbi idépontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetdvé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességeére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami biréséag
elétti jogvitat. A nemzeti birdsag feladata, hogy az ligyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatérozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szdvege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Lehéczki Balazs @ (+352) 4303 5499

A f6tanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérheték:,Europe by Satellite”
@ (+32) 2 2964106

2 Az egyenértékiiség elve megkoveteli, hogy valamely nemzeti eljarasi szabdly kilénbségtétel nélkul vonatkozzon az
uniods jog és a belsd jog megsértésén alapuld, hasonlé targgyal és jogalappal rendelkezd keresetekre.

3 A tényleges érvényesiilés elve megkoveteli, hogy valamely nemzeti eljarasi szabaly ne tegye az uniés jog alkalmazasat
lehetetlenné vagy tulsagosan nehézzé.


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-154/15
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

