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Vnutrostatne sudy maju pravomoc kontrolovat’ vyber umiestnenia stanic na meranie
kvality ovzdusSia a prijat’ vo¢i dotknutému vnutrostatnemu organu vsetky potrebné
opatrenia

Na posudenie dodrzania limitnych hodn6t sa musi vziat’do Gvahy droven znecistenia na kazdom
vzorkovacom mieste samostatne

Viaceri obyvatelia Regiénu Brusel — Hlavné mesto (Belgicko), ako aj organizacia na ochranu
zivotného prostredia ClientEarth sa pred Holandskojazyénym sidom prvého stupna v Brusel
sporia s Regionom Brusel a Bruselskym instititom pre spravu zivotného prostredia o otazke, &i
plan kvality ovzdusia pre bruselskd z6nu mozno povazovat za dostatocny.

Holandskojazy¢ny prvostupriovy sud v Bruseli teda v tejto suvislosti poziadal Sudny dvor o vyklad
prisludnych ustanoveni prava Unie, a najma smernice o kvalite okolitého ovzdusia a GistejSom
ovzdu$i v Eurépe’. Holandskojazy&ny prvostupfiovy sud v Bruseli sa v prvom rade pyta, v akom
rozsahu mdézu vnutrostatne sudy kontrolovat umiestnenie vzorkovacich miest (meracich stanic),
a vdruhom rade, & mozno na ucely posudenia dodrzania limitnych hodnét stanovit priemernu
hodnotu z vysledkov r6znych meracich stanic.

Vo svojom rozsudku z dneSného dna Suadny dvor najskor konstatuje, ze smernica stanovuje
podrobné pravidlA pouzivania a umiestnenia vzorkovacich miest umoznujiucich merat’
kvalitu ovzdusia v zonach a aglomeréciach, z ktorych sa sklada uzemie kazdého ¢lenského Statu.

Podla Sudneho dvora niektoré z tychto pravidiel stanovuju jasné, presné a bezpodmienec¢né
povinnosti, takze jednotlivci sa mézu na ne odvolat’ proti statu. To plati predovSetkym
v pripade povinnosti  zriadit vzorkovacie miesta tak, aby poskytovali informécie
o0 najznedistenejSich miestach, alebo povinnosti zriadit aspori minimalny po¢et vzorkovacich miest.
Vnutrostatnym sudom prinalezi overit splnenie tychto povinnosti.

Hoci Sudny dvor pripuasta, ze prislusné vnutroStatne organy disponuju volnou Uvahou na uréenie
konkrétneho umiestnenia vzorkovacich miest, zdOraznuje, ze tato pravomoc nie je v Ziadnom
pripade vylu€ena z akéhokolvek sudneho preskimania.

V tejto suvislosti Sudny dvor uvadza, ze umiestnenie vzorkovacich miest ma kfuc¢ovy vyznam pre
systém hodnotenia a zlepSovania kvality ovzdus$ia, najma v pripadoch, ked uroven znecistenia
presahuje urcity prah. Z toho vyplyva, ze samotny predmet smernice by bol ohrozeny, ak by
vzorkovacie miesta v danej zéne alebo aglomeracii neboli zriadené v sulade s kritériami, ktoré
stanovuje.

Prislusnym vnutrostatnym organom teda prinalezi, aby zvolili umiestnenie vzorkovacich miest tak,
aby sa minimalizovalo riziko, Ze prekro€enie limitnych hodnét nebude zaznamenané. V tejto
suvislosti tieto organy majua povinnost opierat svoje rozhodnutia o spolahlivé vedecké udaje
a vypracovat komplexna dokumentaciu podporujucu volbu umiestnenia vSetkych monitorovacich

! Smernice Europskeho parlamentu a Rady 2008/50/ES z 21. maja 2008 o kvalite okolitého ovzdusia a CistejSom
ovzdusi v Europe (U.v. EU L 152, 2008, s.1), zmenena smernicou Komisie (EU) 2015/1480 z 28. augusta 2015
(U. v. EU L 226, 2015, s. 4).
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miest. Tato dokumentacia sa musi pravidelne aktualizovat, aby sa overilo, €i su kritéria vyberu
stale platné.

Okrem toho, ak osoba podliehajica sudnej pravomoci je oprdvnend poziadat sud o preskiumanie,
¢i vnutrostatne pravne predpisy alebo ich uplatfiovanie zostali v medziach volnej Uvahy stanovenej
smernicou pri vybere umiestnenia vzorkovacich miest, tento sid ma tiez pravomoc prijat’ vo
vztahu k dotknutému vnutrostatnemu organu vsSetky potrebné opatrenia, ako napriklad
sudny prikaz, aby sa zabezpedilo, ze tieto miesta budld umiestnené v sulade s kritériami
stanovenymi v tejto smernici.

Pokial ide o otazku moznosti stanovit priemernt hodnotu z vysledkov nameranych vo vSetkych
vzorkovacich miestach na ucely posudenia dodrzania limitnych hodnét, Sudny dvor odpoveda, ze
uréenie priemeru hodnét nameranych vo vSetkych vzorkovacich miestach v zéne alebo
aglomeracii neposkytuje uzitoény uUdaj o vystaveni obyvatelstva znecistujucim latkam. Takyto
priemer predovSetkym neumoziiuje urCit Uroven vystavenia populacie vo vSeobecnosti. Téato
uroven sa totiz meria pomocou vzorkovacich miest, ktorych umiestnenie bolo osobitne uréené
v zavislosti od tohto ucelu.

Sudny dvor preto konStatuje, Zze na posudenie dodrzania limitnych hodn6t ¢lenskym Statom je
rozhodujuca uroven znecistenia namerand vkazdom jednotlivom vzorkovacom mieste. Na
konstatovanie prekrocenia limitnej hodnoty v priemere vypoéitanom za jeden kalendarny
rok teda staci, ak uroven znecistenia presahujlca tito hodnotu bola namerana na jednom
vzorkovacom mieste.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje stdom ¢&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrodtatny spor. Vnutro$tatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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