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Tlag a informécie JZ/Prokuratura Rejonowa t.6dz-Srédmiescie

Clensky stat, ktory vydal eurdpsky zatykaé, je na uéely zapoéitania obdobia
zadrziavania vo vykonavajucom €lenskom state povinny preskumat’, ¢i mali
opatrenia prijaté vo vykonavajucom €lenskom state voci dotknutej osobe
za dbsledok pozbavenie osobnej slobody

Povinné zdrziavanie sa v mieste bydliska v trvani deviatich hodin poc¢as dria spojené
S monitorovanim prostrednictvom elektronického ndramku v zasade nema takyto ucinok

Rozsudkom z 27. marca 2007 odsudil Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w odzi (Okresny sud
Lodz-stred, Polsko) pana JZ na trest odnatia slobody v trvani troch rokov a dvoch mesiacov.
Kedze JZ sa vyhybal polskym justiénym organom, bol vo&i nemu vydany eurépsky zatykac. Pan
JZ bol 18. juna 2004 zatknuty organmi Spojeného kralovstva v ramci vykonu tohto eurdpskeho
zatykaca.

Od 19. juna 2014 do 14. maja 2015 bol JZ prepusteny na slobodu na zéklade zlozenia pefiaznej
zaruky vo vyske 2 000 libier Sterlingov (GBP), pri€om mu bola uloZena povinnost zdrziavat sa na
nim uvedenej adrese, ktord bola medzi 22.00 hod. a7.00 hod. spojena s elektronickym
monitorovanim. Okrem toho bola panovi JZ ulozena povinnost hlasit sa na policajnom komisariate,
neziadat o vydanie dokumentov, ktoré by mu umozfiovali vycestovat do zahranicia, a udrziavat
mobilny telefon permanentne v prevadzke a nabity. Tieto opatrenia sa uplathovali az do 14. mgja
2015, ked bol odovzdany polskym organom.

Pred polskym sudom sa pan JZ domaha toho, aby bolo obdobie, po¢as ktorého bol podrobeny
povinnému zdrzZiavaniu sa v Spojenom kralovstve spojenému s elektronickym monitorovanim,
zapocitany do trvania trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny v Polsku. V tejto suvislosti
odkazuje na ramcové rozhodnutie o eurépskom zatykadi', podia ktorého vydavajici &lensky Stat
zapocita vSetky obdobia zadrziavania vyplyvajlce z vykonu eurdpskeho zatyka¢a do celkového
obdobia zadrziavania na vykon vyneseného trestu alebo ochranného opatrenia vo vydavajicom
Clenskom State.

Tento sud sa Sudneho dvora pyta, ¢i pojem ,zadrziavanie“ zahffia aj opatrenia uplatiované vo
vykonavajucom ¢lenskom State, ktoré pozostavaju z elektronického monitorovania miesta pobytu
osoby, voci ktorej bol vydany zatykac, spojeného s povinnostou zdrziavat sa na urcitom mieste

pobytu.

Vo svojom dnesnom rozsudku Stdny dvor na tvod konstatuje, Ze pojem ,zadrziavanie® uvedeny
v ramcovom rozhodnuti je samostatnym pojmom prava Unie, ktory je potrebné na jej uzemi
vykladat' jednotne.

Dalej uvadza, Ze ciefom povinnosti zapoditat vSetky obdobia zadrZiavania vyplyvajice z vykonu
eurépskeho zatykaca do celkového obdobia obmedzenia osobnej slobody dotknutej osoby vo
vydavajucom c¢lenskom State je konkretizovat vSeobecny ciel dodrzania zakladnych prav pri
zachovani prdva na osobnu slobodu dotknutej osoby, ako aj potrebného ucinku zéasady
proporcionality pri ukladani trestov.

! Ramcové rozhodnutie Rady 2002/584/SVV z 13. juna 2002 o europskom zatykaci a postupoch odovzdavania os6b
medzi ¢lenskymi Statmi (U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).
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Ulozenim povinnosti zohladnit celé obdobie, pocas ktorého bola odsudena osoba zadrziavana vo
vykonavajucom c¢lenskom S§tate, totiz ramcové rozhodnutie zaru€uje, ze tato osoba napokon
nebude podrobend pozbaveniu osobnej slobody, ktoré by celkovo presahovalo — ato tak vo
vykonavajicom &lenskom $tate, ako aj v State, ktory vydal eurdpsky zatykad — celkovt dizku trestu
odnatia slobody, ktory jej bol ulozeny vo vydavajucom ¢Clenskom State.

V tomto ohlade Sudny dvor konStatuje, ze rdmcové rozhodnutie sa nema vykladat' tak, ze by
vydavajucemu ¢lenskému Statu ukladalo povinnost zapocitat’ len obdobia stravené umiestnenim
vo vazenskom zariadeni Statu vykonavajuceho tento zatykac, s vylu€enim obdobi, po€as ktorych
sa uplathovali iné opatrenia s u¢inkom pozbavenia osobnej slobody, porovnatelnym
s umiestnenim v takomto zariadeni.

Pojem ,zadrziavanie“ v zmysle rdmcového rozhodnutia oznacuje opatrenie, ktoré nielen
obmedzuje, ale pozbavuje osobnej slobody azahffia okrem umiestnenia vo vézenskom
zariadeni aj kazdé opatrenie alebo subor opatreni ulozenych voci dotknutej osobe, ktoré z dévodu
svojej povahy, trvania, ucinkov alebo spdsobu vykonavania pozbavuju dotknutd osobu osobnej
slobody porovnatelnym sp6sobom ako umiestnenie vo vazenskom zariadeni.

V dbsledku toho je sudny organ €Elenského statu vydavajuceho eurdpsky zatykaé povinny
preskumat’, €i je potrebné opatrenia prijaté vo vztahu k dotknutej osobe vo vykonavajucom
¢lenskom state pokladat’ za zodpovedajlce pozbaveniu osobnej slobody, a preto predstavuju
,zadrziavanie“. Ak uvedeny organ pri tomto preskimani dospeje k takémuto zaveru, rdmcové
rozhodnutie uklada, aby bolo obdobie odfatia slobody skratené o celkové obdobie, po€as ktorého
boli tieto opatrenia uplatfiované.

V prejednavanej veci opatrenia prijaté voci panovi JZ, aj ked nepochybne obmedzovali jeho
slobodu pohybu, v zasade neboli natolko obmedzujlce, aby ho pozbavili osobnej slobody, a preto
mohli byt kvalifikované ako ,zadrziavanie“ v zmysle rAmcového rozhodnutia.

KedZe v8ak rdmcové rozhodnutie stanovuje len minimalnu drover ochrany zakladnych prav osoby,
vocéi ktorej bol vydany eurépsky zatyka&, nebrani tomu, aby mohol sudny organ vydavajlceho Statu
odpocitat vyluéne na zéklade vnutrosStatneho prava od celkového obdobia odnatia slobody celé
obdobie alebo ¢ast obdobia, poCas ktorého bola tato osoba vo vykonavajucom ¢lenskom State
podrobend opatreniam, ktoré nepredstavovali pozbavenie osobnej slobody, ale jej obmedzenie.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrotatny spor. Vnutrostatnemu sadu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutros$tatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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