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Rozsudok vo veci C-148/15
Deutsche Parkinson Vereinigung eV/Zentrale zur Bekampfung unlauteren
Tla¢ a informécie Wettbewerbs eV

Jednotné ceny liekov na predpis stanovené v Nemecku su v rozpore s pravom Unie

,Deutsche Parkinson Vereinigung“ je nemecka svojpomocna organizacia, ktord sa snazi
o zlepSenie zivotnych podmienok pacientov trpiacich Parkinsonovou chorobou aich rodin.
S danskou zasielkovou lekarfiou DocMorris sa dohodla na bonusovom systéme, ktory mézu vyuzit
jej Clenovia, ak v tejto lekarni kupuju lieky ur¢ené na lieCbu Parkinsonovej choroby, ktoré su na
lekarsky predpis a mozno ich ziskat iba v lekarni. Zasielkovy predaj liekov na predpis nie je
v Nemecku zakazany.

Nemecké zdruzenie na boj proti nekalej hospodarskej sutazi (Zentrale zur Bekampfung unlauteren
Wettbewerbs) sa domnieva, Ze tento bonusovy systém je v rozpore s nemeckou pravnou Upravou,
ktord pri liekoch na predpis stanovuje jednotné ceny pri vydaji vlekarfiach.® Landgericht
Dusseldorf (Krajinsky sud v Dusseldorfe, Nemecko) na navrh tohto zdruZenia zakazal Deutsche
Parkinson Vereinigung propagovat svoj bonusovy systém u svojich &lenov.”? Tato organizacia sa
teda obratila na Oberlandesgericht Dusseldorf (Vys$Si krajinsky sud Dusseldorf, Nemecko), ktory sa
zasa obrétil na Sudny dvor s otazkou, &i je urCenie jednotnych cien pri predaji humannych liekov
na predpis v lekarnach zlucitefné s volnym pohybom tovaru.

Sudny dvor vo svojom dneSnom rozsudku odpoveda, ze dotknuta pravna Uprava
predstavuje neopodstatnené obmedzenie volného pohybu tovaru.

UloZenie jednotnych predajnych cien sa totiz viac dotyka lekarni so sidlom vinych &lenskych
Statoch, o mbze viac stazit pristup na nemecky trh vyrobkom pochadzajacim z inych ¢lenskych
Statov, nez je to v pripade vnutro$tatnych vyrobkov. Sadny dvor v tejto savislosti zdéraziuje, ze (i)
pre zahrani¢né lekarne predstavuje zasielkovy predaj vyznamnejsi, ¢i dokonca jediny spbsob
priameho pristupu na nemecky trh a (ii) pre zasielkové lekarne mbdze cenova sutaz predstavovat
doblezitejSi konkurenény parameter nez pre tradiéné lekarne, ktoré maju lepSie moznosti poskytnat
pacientom individualne poradenstvo prostrednictvom svojho personalu a zaistit zasobovanie liekmi
v naliehavych pripadoch.

Aj ked obmedzenie volného pohybu tovaru mbéze byt v zasade opodstatnené ochranou zdravia
a zivota osbb, dotknuta pravna Uprava nie je spdsobila dosiahnut tieto ciele.

PredovSetkym sa nepreukézalo, Ze stanovenie jednotnych cien umoziuje zabezpedit lepSie
geografické rozmiestnenie tradi¢nych lekarni v Nemecku. Naopak, niektoré dokazy naznacuju, ze
zvySena cenova sutaz medzi lekarfiami by prospela jednotnému zasobovaniu liekmi, kedze by
podnecovala otvaranie lekarni v oblastiach, v ktorych nizky pocet lekarni umozZnuje uctovanie
vySSich cien.

NavySe nijaky z dbkazov predlozenych Sddnemu dvoru neumozfiuje dospiet k zaveru, Zze
v pripade neexistencie dotknutého rezimu by zasielkové lekarne mohli zacat cenovl sutaz,
v dbsledku ktorej by zakladné sluzby, ako je pohotovost, uz v Nemecku nemohli byt zarucené

! Vyrobca musi urcit cenu svojho lieku, ktora sa nasledne zvysi o priplatky pre velkoobchody a lekarne.
2 Konkrétne jej zakazal odporucat tento bonusovy systém podobnym spdsobom, ako to bolo vjali 2009, t.]j.
prostrednictvom listu zaslaného ¢lenom.
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z dévodu nasledného znizenia poctu tradiCnych lekérni. Iné sutazné faktory nez cena, ako su
poskytovanie individualneho poradenstva pacientom prostrednictvom personalu lekarni, by
pripadne mohli umoznit tradi€énym lekarfiam, aby zostali konkurencieschopné.

Rovnako by sa mohlo ukazat, ze cenova sutaz zo strany zasielkovych lekarni by tradi¢né lekarne
podnietila k va¢Siemu rozvoju niektorych €innosti vo vSeobecnom zaujme, ako je vyroba liekov na
predpis.

Okrem toho by cenova sutaz mohla byt prospesSna pre pacienta, pokial by pripadne umoznila
ponuknut v Nemecku lieky na predpis za vyhodnejSie ceny, nez su ceny uréené v sucasnosti.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialnenho konania umozfiuje sidom c¢&lenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrodtatny spor. Vnutro$tatnemu sudu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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