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Hotararea in cauza C-507/17
Google LLC, succesoare in drepturi a Google Inc./Commission nationale de
Presé si informare l'informatique et des libertés (CNIL)

Operatorul unui motor de cautare nu este obligat sa efectueze dezindexarea in
ansamblul versiunilor motorului sau de cautare

El este insé& obligat s& o efectueze n versiunile care corespund ansamblului statelor membre si s&
instituie masuri care sa descurajeze utilizatorii de internet de la a avea acces, dintr-unul din statele
membre, la linkurile in cauza care figureaza in versiunile din afara Uniunii ale acestui motor

Printr-o decizie din 10 martie 2016, presedinta Commission nationale de l'informatique et des
libertés (Comisia Nationala pentru Informatica si Libertati, ,CNIL”, Franta) a aplicat o sanctiune de
100 000 de euro impotriva Google Inc. ca urmare a refuzului acesteia, atunci cand admite o cerere
de dezindexare, de a o aplica la ansamblul extensiilor numelui de domeniu al motorului sau de
cautare.

Google Inc., pusa in intarziere de CNIL, la 12 mai 2015, sa intinda dezindexarea la toate
extensiile, a refuzat sa se conformeze si s-a limitat sa elimine linkurile in cauza doar din rezultatele
afisate ca raspuns la cautéri efectuate plecdnd de la numele de domeniu care corespund
declindrilor motorului sdu de cdutare in statele membre. Google Inc. a solicitat Conseil d’Etat
(Consiliul de Stat, Franta) anularea deciziei din 10 martie 2016. Ea considera astfel ca dreptul la
dezindexare nu implica in mod necesar eliminarea linkurilor in litigiu, fara limitare geografica, din
ansamblul numelor de domeniu ale motorului sau.

Conseil d’Etat a sesizat Curtea de Justitie cu mai multe intrebari preliminare prin care urmarea sa
se stabileasca daca normele dreptului Uniunii de protectie a datelor cu caracter personal® trebuie
interpretate in sensul ca, atunci cand operatorul unui motor de cautare admite o cerere de
dezindexare, el este obligat sa efectueze aceasta dezindexare in ansamblul versiunilor motorului
sau sau daca, dimpotriva, este obligat sa o realizeze doar in versiunile acestuia care corespund
ansamblului statelor membre sau chiar numai Tn versiunea care corespunde statului membru de
resedinta al beneficiarului dezindexarii.

In hotararea pronuntata astazi, Curtea incepe prin a aminti ca a statuat deja” ca operatorul unui
motor de cautare este obligat sa elimine de pe lista de rezultate, afisatd in urma unei cautari
efectuate plecand de la numele unei persoane, linkurile catre paginile de internet publicate de terti
si care contin informatii referitoare la aceasta persoana si in ipoteza in care acest nume sau
aceste informatii nu sunt sterse in prealabil sau simultan de pe paginile de internet respective, iar
aceasta, daca este cazul, chiar daca publicarea lor in sine pe paginile mentionate este legala.

Curtea constata in continuare ca sediul de care dispune Google Inc. pe teritoriul francez
desfasoara activitati, in special comerciale si publicitare, care sunt indisolubil legate de prelucrarea
datelor cu caracter personal efectuata pentru nevoile functionarii motorului de cautare vizat si, pe
de alta parte, ca trebuie sa se considere ca acest motor de cautare, tindnd seama printre altele de

! Directiva 95/46/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 24 octombrie 1995 privind protectia persoanelor fizice
in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date (JO 1995, L 281, p. 31,
Editie speciala, 13/vol. 17, p. 10) si Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27
aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind
libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46 (Regulamentul general privind protectia datelor) (JO
2016, L 119, p. 1, rectificare in JO 2018, L 127, p. 2).

% Hotararea din 13 mai 2014, Google Spain si Google, C-131/12 (a se vedea CP 70/14).
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existenta unor pasarele intre diferitele sale versiuni nationale, efectueaza o prelucrare de date cu
caracter personal unica in cadrul activitatilor sediului francez al Google Inc. O asemenea situatie
intré, asadar, in domeniul de aplicare al legislatiei Uniunii Tn materie de protectie a datelor cu
caracter personal.

Curtea subliniaza ca, intr-o lume globalizata, accesul utilizatorilor de internet, in special al celor
care se afla in afara Uniunii, la indexarea unui link care trimite la informatii cu privire la o persoana
al carei centru de interese este situat in Uniune este astfel susceptibil sa produca asupra acesteia
efecte imediate si substantiale chiar in cadrul Uniunii, astfel incat o dezindexare mondiala ar fi de
natura sa satisfaca pe deplin obiectivul de protectie vizat de dreptul Uniunii. Ea precizeaza insa ca
numeroase state terte nu cunosc dreptul la dezindexare sau adopta o abordare diferita fata de
acest drept. Curtea adauga ca dreptul la protectia datelor cu caracter personal nu este un drept
absolut, ci trebuie luat in considerare in raport cu functia pe care o indeplineste in societate si
echilibrat cu alte drepturi fundamentale, in conformitate cu principiul proportionalitatii. Tn plus,
echilibrul dintre dreptul la respectarea vietii private si la protectia datelor cu caracter personal, pe
de o parte, si libertatea de informare a utilizatorilor de internet, pe de alta parte, este susceptibil sa
varieze in mod semnificativ la nivel mondial.

Or, din texte nu reiese ca legiuitorul Uniunii a efectuat o asemenea evaluare comparativa in ceea
ce priveste intinderea unei dezindexari in afara Uniunii si nici ca a ales sa confere drepturilor
individuale o intindere care ar depasi teritoriul statelor membre. Nu reiese nici ca ar fi intentionat sa
impuna unui operator precum Google o obligatie de dezindexare care priveste de asemenea
versiunile nationale ale motorului sau de cdutare care nu corespund statelor membre. In plus,
dreptul Uniunii nu prevede instrumente si mecanisme de cooperare in ceea ce priveste intinderea
unei dezindexari in afara Uniunii.

Astfel, Curtea concluzioneaza ca, in stadiul actual, nu exista pentru operatorul unui motor de
cautare care admite o cerere de dezindexare formulata de persoana vizata, eventual ca
urmare a unei somatii a unei autoritati de supraveghere sau a unei autoritati judiciare dintr
un stat membru, o obligatie care decurge din dreptul Uniunii de a efectua o asemenea
dezindexare in ansamblul versiunilor motorului sau.

Dreptul Uniunii obliga insa operatorul unui motor de cautare sa efectueze o asemenea
dezindexare in toate versiunile motorului sau care corespund ansamblului statelor membre
si sa ia masuri suficient de eficiente pentru a asigura o protectie efectiva a drepturilor
fundamentale ale persoanei vizate. Astfel, 0 asemenea dezindexare trebuie, daca este necesar, sa
fie insotitd de masuri care permit efectiv sa se impiedice sau, cel putin, sa se descurajeze in mod
serios utilizatorii de internet care efectueaza o cautare pe baza numelui persoanei vizate din unul
dintre statele membre de la a avea acces, prin intermediul unei versiuni a acestui motor ,din afara
Uniunii”, la linkurile care fac obiectul cererii de dezindexare. Instanta nationala va trebui sa verifice
ca masurile instituite de Google Inc. indeplinesc aceste cerinte.

in sfarsit, Curtea constata ca desi dreptul Uniunii nu impune, in stadiul actual, o dezindexare in
ansamblul versiunilor motorului de cautare, nici nu o interzice. Prin urmare, autoritatile statelor
membre raman competente sa efectueze, in raport cu standardele nationale de protectie a
drepturilor fundamentale, o evaluare comparativa intre, pe de o parte, dreptul persoanei vizate la
respectarea vietii sale private si la protectia datelor cu caracter personal care o privesc si, pe de
altéa parte, dreptul la libertatea de informare, si, in urma acestei evaluari comparative, sa impuna,
daca este cazul, operatorului acestui motor de cautare sa procedeze la o dezindexare privind
ansamblul versiunilor motorului mentionat.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze
cauza conform deciziei Curlii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante
nationale care sunt sesizate cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeazd raspunderea Curfii de Justifie.
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