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Rozsudok vo veci C-136/17
Tla¢ a informécie GC a i./Commission nationale de I'informatique et des libertés (CNIL)

Z&kaz spracuvat’ uréité kategorie citlivych osobnych tdajov sa uplatiuje aj na
poskytovatelov internetovych vyhlfadavacov

V ramci ziadosti o0 odstranenie odkazu je potrebné vzajomne vyvazit zakladné prava osoby
Ziadajucej o odstranenie odkazu a prava pouzivatelov internetu, ktori by potencialne mohli mat’
zaujem o tieto informacie

Pani GC a pani AF, BH a ED napadli na Conseil d’Etat (Statna rada, Franctzsko) $tyri rozhodnutia
Commission nationale de linformatique et des libertés (Narodnd komisia pre informacné
technolégie aslobody, CNIL) (Francizsko), ktorymi tato institicia odmietla ulozit spolo¢nosti
Google Inc. povinnost odstranit viacero odkazov zahrnutych v zozname vysledkov, ktory sa
zobrazi po zadani mena jednotlivych zalobcov do vyhladavaca. Tieto odkazy smerovali na
internetoveé stranky uverejnené tretimi osobami, ktoré okrem iného obsahovali satirick( fotomontaz
tykajucu sa politicky zverejnent pod pseudonymom, ako aj ¢lanky uvadzajuce jednu z dotknutych
osbb vo funkcii manazéra scientologickej cirkvi pre styk s verejnostou, vznesenie obvinenia vodi
politikovi a odsudenie dalSej dotknutej osoby za trestné Ciny sexualneho nasilia spachaného na
maloletych osobach.

Conseil d’Etat predlozila Sidnemu dvoru viacero otazok tykajicich sa vykladu pravidiel prava Unie
tykajucich sa ochrany osobnych Gdajov'. Okrem iného sa Conseil d’Etat pyta, &i sa vzhladom na
zodpovednosti, kompetencie a moznosti poskytovatela vyhladavaca aj narnho uplatfiuje zakaz
spracuvat osobné Udaje patriace do urcitych osobitnych kateg6rii (ako su politické nazory,
nabozenské alebo filozofické presvedCenia, ako aj sexudlny Zzivot), ktory plati pre ostatnych
prevadzkovatelov.

Vo svojom dneSnom rozsudku Sudny dvor pripomina, ze kedze cCinnost vyhladavaca moéze
vyznamne, popri ¢innosti editorov webovych stranok, ovplyvnit zakladné prava na ochranu
sukromia a ochranu osobnych udajov, poskytovatel tohto vyhladavaéa ako osoba, ktora
urcéuje ciele a prostriedky tejto €innosti, musi v rdmci svojich zodpovednosti, kompetencii
a moznosti zaruéit,, ze tato éinnost’ spifna poziadavky prava Unie, aby nim stanovené zaruky
mohli mat plny ucinok a aby mohla byt skutoéne dosiahnuta ucinna a Uplna ochrana dotknutych
0s0b, a najma prava na reSpektovanie ich stkromia.

Sudny dvor dalej zdérazriuje, ze spracuvanie osobnych Udajov prezradzajucich rasovy alebo
etnicky povod, politické nazory, nabozenské alebo filozofické presvedcenia, ¢lenstvo v odborovych
zvazoch, ako aj spracuvanie Udajov tykajucich sa zdravia alebo sexualneho Zivota je s vyhradou
urcitych vynimiek a odchylok zakdzané. Okrem toho, okrem osobitnej vynimky, spractvanie Udajov
tykajucich sa trestnych ¢inov, odsudeni v trestnom konani alebo bezpe¢nostnych opatreni mozno
vykonavat iba pod kontrolou organu verejnej moci, priom Uplny register trestov mozno viest iba
pod kontrolou organu verejnej moci.

Podla nazoru Stdneho dvora sa tento zakaz a obmedzenia s vyhradou vynimiek stanovenych
v prave Unie uplatfiuju na vSetkych prevadzkovatelov, ktori uskuto€nuju takéto spractvanie.

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane fyzickych os6b pri spracovani
osobnych Udajov a volnom pohybe tychto Gdajov (U. v. ES L 281, 1995, s. 31; Mim. vyd. 13/015, s. 355).
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Zdobraznuje vSak, ze poskytovatel vyhladavaa nenesie zodpovednost preto, Zze na webovej
stranke zverejnenej tretou osobou sa nachadzaju osobné Udaje podla uvedenych ustanoveni, ale
preto, Zze na takuto strdnku odkazuje, a osobitne preto, Zze sa odkaz na tato stranku uvadza vo
vysledkoch vyhladavania, ktoré sa zobrazia pouzivatelom internetu po uskuto€neni vyhladavania.
Z&kazy a obmedzenia sa preto na poskytovatela vyhladavac¢a uplatnia ztitulu takéhoto
odkazovania, ato v ramci overovania, ktoré sa ma uskuto€nit’' pod dohfadom prislusnych
vnutrostatnych organov, na zaklade ziadosti dotknutej osoby.

Sudny dvor dalej konstatuje, Zze hoci prava dotknutej osoby vo vSeobecnosti prevazuju nad pravom
pouzivatelov internetu na informacie, tato rovnovdha moze byt v konkrétnych pripadoch
spochybnend v zavislosti od povahy predmetnej informacie a od jej citlivosti pre sukromny Zivot
dotknutej osoby, ako aj od zaujmu verejnosti disponovat touto informaciou, ktory sa méze lisit
najma v zavislosti od Ulohy tejto osoby vo verejnom Zzivote.

Sudny dvor teda dospel k zaveru, Ze ak je poskytovatelovi vyhladavaca predlozena Zziadost
0 odstranenie odkazu na webovl stranku, na ktorej su uverejnené citlivé Udaje, tento
prevadzkovatel musi na zaklade vsSetkych relevantnych skuto€nosti daného pripadu
avzhladom na zavaznost zasahu do zakladnych prav dotknutej osoby na ochranu
sukromia a na ochranu osobnych udajov overit’, €i sa zahrnutie tohto odkazu do zoznamu
vysledkov zobrazovaného po zadani mena dotknutej osoby do vyhladavaca javi ako striktne
nevyhnutné pre ochranu prava na informacie v pripade tych pouzivatelov internetu, ktori by
potencialne mohli mat’ zaujem o pristup na tito webovu stranku prostrednictvom takéhoto
vyhladavania.

Okrem toho, ak sa spracuvanie tyka udajov, ktoré zjavne zverejnila dotknuta osoba, poskytovatel
vyhladava¢a mbéze odmietnut’ vyhoviet takejto ziadosti o odstranenie odkazu, ak toto spracuvanie
spifa ostatné podmienky pripustnosti spractvania osobnych Gdajov a s vynimkou pripadu, ked ma
dotknuta osoba pravo namietat proti tomuto spracUvaniu z vaznych a legitimnych dévodov
tykajucich sa jej osobitnej situacie.

Napokon, pokial ide o webové stranky, na ktorych s uverejnené informacie tykajuce sa sudneho
konania v trestnych veciach vedeného proti urCitej osobe, osobitne ak sa vztahuju na
predchadzajuce Stadium tohto konania auz nezodpovedaju aktudlnej situacii, je ulohou
poskytovatelfa vyhladavaca posudit, ¢ ma tato osoba pravo na to, aby dotknuté informéacie uz
v suCasnom Stadiu neboli spajané sjej menom prostrednictvom zoznamu vysledkov
zobrazovaného po zadani jej mena do vyhladavaa. Na ucCely posudenia tohto prava
poskytovatel vyhladava¢a musi vziat’ do Uvahy vSetky okolnosti prejednavanej veci, ako su
najma povaha azavaznost predmetného protipravneho konania, priebeh avysledok
uvedeného konania, €as, ktory uplynul, Gloha tejto osoby vo verejnom zivote a jej spravanie
v minulosti, zaujem verejnosti v ¢ase podania ziadosti, obsah a forma uverejnenia, ako aj
jeho ddsledky pre uvedenu osobu.

Poskytovatel vyhladavaca je teda povinny vyhoviet Ziadosti o odstranenie odkazov na webové
stranky obsahujuce informacie tykajuce sa sudneho konania vedeného voéi fyzickej osobe,
a pripadne aj informacie o pripadnom z toho plynicom odsudeni, ak sa tieto informécie vztahuju
na predchadzajlcu etapu predmetného sudneho konania a uz nezodpovedaju aktualnej situacii, ak
konstatuje, Zze vzhladom na vSetky okolnosti danej veci zakladné prava dotknutej osoby maju
prednost pred zakladnymi pravami potencialne dotknutych pouzivatelov internetu.

Sudny dvor tiez spresniuje, Ze aj keby mal poskytovatel vyhladavaca konstatovat, ze dotknuta
osoba nemé pravo na odstranenie takychto odkazov, kedze zahrnutie predmetného odkazu sa javi
ako striktne nevyhnutné na zosuladenie prav na ochranu stukromia a na ochranu osobnych udajov
tejto osoby spravom na informacie potencialne dotknutych pouzivatelov internetu, tento
poskytovatel je vkazdom pripade povinny najneskér v pripade, Ze sa vyskytne zZiadost
o odstranenie odkazu, usporiadat zoznam vysledkov tak, aby celkovy obraz, ktory z neho bude
vyplyvat pre pouzivatela internetu, odrazal aktualnu pravnu situéciu, ¢o si osobitne vyzaduje, aby
boli odkazy na webové stranky obsahujice informacie v tejto savislosti uvedené v tomto zozname
na prvom mieste.
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UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozfiuje sidom cElenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrotatny spor. Vnutrostatnemu sadu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sidne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Stdny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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