VSeobecny sud Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE &. 131/16
V Luxemburgu 30. novembra 2016

Rozsudok vo veci T-720/14
Tlag a informécie Arkadij Rotenberg/Rada

Véeobecny sud EU potvrdil zmrazenie finanénych prostriedkov Arkadija Rotenberga
na roky 2015 - 2016

Zru8il vSak zmrazenie finanénych prostriedkov na roky 2014 — 2015

V reakcii na krizu na Ukrajine Rada zaciatkom roka 2014 prijala restriktivne opatrenia (zmrazenie
finan€nych prostriedkov a zdkaz pobytu na Uzemi Unie) voci fyzickym a pravnickym osobam,
ktorych konanie naru$a alebo ohrozuje tzemnu celistvost, zvrchovanost’ a nezavislost’ Ukrajiny.

Od 30. jula 2014 boli tieto restriktivne opatrenia uplatnené aj voci ruskému podnikatelovi Arkadijovi
Rotenbergovi, ato z tychto dévodov: ,Arkadij Rotenberg je davnym zndmym prezidenta Putina
a jeho byvalym tréningovym partnerom v dzude. Svoj majetok zveladil po¢as funkéného obdobia
prezidenta Putina. Ruski Cinitelia mu pomohli ziskat vyznamné zakazky od ruskych statnych alebo
Statom vlastnenych podnikov. Jeho spolo¢nosti konkrétne ziskali niekolko velmi lukrativnych
zakaziek pri pripravach Olympijskych hier v So€i. Je vyznamnym akcionarom spolocnosti
Giprotransmost, ktora od ruskej Statom vlastnenej spoloCnosti ziskala verejnu zakazku na
uskutoCnenie realizaénej Stadie na vybudovanie mosta z Ruska do protipravne anektovanej
Krymskej autonémnej republiky; tym sa posilnila jej integracia do Ruskej federacie, ¢im sa dalej
narusSila tzemn@ celistvost Ukrajiny.*

Od 15. marca 2015 boli restriktivne opatrenia vo&i panu Rotenbergovi predizené. Vagsina prvého
oddévodnenia s vynimkou poslednej vety bola zachovana, pricom Rada prijala dalSie dva dévody:
-[A. Rotenberg] je okrem iného majitelom spolo¢nosti Stroygazmontazh (Strojgazmontaz), ktora
ziskala statnu zdkazku na vybudovanie mosta z Ruska do protipravne anektovanej Krymskej
autonémnej republiky, ¢im sa posilni jej integracia do Ruskej federacie, a tak dalej narusi tzemna
celistvost’ Ukrajiny. Je predsedom predstavenstva vydavatelstva Prosvescheniye (Osveta), ktoré
realizovalo predovsetkym projekt ,Detom Ruska: Adresa — Krym’, verejnu kampan, ktorej cielom je
presvedsit krymské deti, ze s teraz ruskymi ob&anmi Zijucimi v Rusku, a tym podporit’ politiku
ruskej vlady zameranu na zaclenenie Krymu do Ruska“. Platnost restriktivnych opatreni sa
predizila s tym istym odévodnenim do 15. marca 2016 a nasledne do 15. septembra 2016.

A. Rotenberg Ziada VSeobecny sud Eurépskej Unie o zruSenie restriktivnych opatreni prijatych vodi
jeho osobe do 15. septembra 2016.*

Vo svojom dneSnom rozsudku VSeobecny sud ciastoéne vyhovel Zzalobe A. Rotenberga
o neplatnost’. Zrusil restriktivne opatrenia na obdobie od 30. jula 2014 do 14. marca 2015, ale
potvrdil ich na obdobie od 15. marca 2015 do 15. septembra 2016.

Pokial ide o obdobie od 30. jula 2014 do 14. marca 2015, VSeobecny sud uvadza, ze v suvislosti
s prvym oddvodnenim doslo k zjavne nespravnemu posudeniu, aztoho doévodu zruSuje
reStriktivne opatrenia prijaté voci A. Rotenbergovi. VSeobecny sud v tejto suvislosti usudzuje, Ze
kritérium, na z&klade ktorého mézu byt osoby ako A. Rotenberg predmetom restriktivnych
opatreni, nevyzaduje, aby tieto osoby mali osobny prospech z anexie Krymu alebo destabilizacie
vychodu Ukrajiny. Staci, aby mali prospech z ,ruskych Cinitelov s rozhodovacou pravomocou®

! Restriktivne opatrenia voéi A. Rotenbergovi boli nasledne predizené do 15. marca 2017, priiom odévodnenie zostalo
nezmenené. Rozsudok VSeobecného sudu sa vSak netyka obdobia po 15. septembri 2016, kedZe toto obdobie sa uz
pocas konania nemohlo zohladnit.
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zodpovednych za tieto udalosti bez toho, aby bolo treba preukazat suvislost medzi prospechom
dotknutych osbdb a situaciou na Ukrajine. Okrem toho na to, aby toto kritérium bolo zluditelné so
zasadou pravnej istoty, je potrebné, aby ruski Cinitelia, z ktorych maja plynut dotknutym osobam
vyhody, uz prinajmenSom zacali s pripravou €innosti destabilizujucich Ukrajinu. Pokial je tato
podmienka splnena, treba usudzovat, ze prijemcovia prospechu uz nemézu nevediet o zapojeni
tychto Cinitelov do tejto pripravy a mbézu oc€akavat, ze na ich finanéné zdroje, ziskané aspon
CiastoCne vdaka uvedenému prospechu, sa uplatnia restriktivne opatrenia s ciefom zabranit im
v podpore tychto Cinitelov. Pokial ide konkrétne o A. Rotenberga, VSeobecny sud uvadza, ze
1. odkaz na ,ruskych cinitefov s rozhodovacou pravomocou“ bez dalSieho spresnenia je velmi
vagny anestaCi na odbévodnenie restriktivnych opatreni, 2. zmluvy sruskym Statom alebo
s ruskymi verejnopravnymi podnikmi, z ktorych mal A. Rotenberg prospech, sa tykaju obdobia,
ktoré predchadzalo tomu, ked ruski Cinitelia s rozhodovacou prdvomocou, predovsetkym prezident
Putin, zacali ohrozovat’ Ukrajinu (tieto zmluvy sa tykaju najma pripravy Olympijskych hier v So¢i,
ktoré sa konali vzime 2014), 3.Rada nepreukazala, Zze by prezident Putin uprednostnil
A. Rotenberga v Case, ked zacal s ¢innostami tykajacimi sa Ukrajiny a 4. Rada nepreukazala, ze
A. Rotenberg by bol akcionarom, pripadne vaésinovym akcionarom spolo¢nosti Giprotransmost.

Pokial ide o obdobie od 15. marca 2015 do 15. septembra 2016, VSeobecny sud dospel k tomu
istému zaveru ako pri predchadzajucom obdobi, pokial ide o dévody tykajace sa oboch obdobi.
Skumal teda, &i v savislosti s novymi dévodmi, ktoré Rada doplnila v marci 2015, takisto doSlo
k zjavne nespravnemu posudeniu. VSeobecny sud dospel k zaveru, ze to tak nie je a odmietol
zrusit' reStriktivne opatrenia na obdobie od 15. marca 2015.

VSeobecny sud konkrétne uvadza, ze A. Rotenberg nespochybniuje, Ze je majiteflom spolo¢nosti
Strojgazmontaz, ani to, Ze tato spolo¢nost’ ziskala verejni zakazku na vystavbu mosta medzi
Ruskom a Krymom. Kedze tento most umozni priame spojenie medzi Ruskom a Krymom,
a zjednodusi tak obchodna, ako aj vojenskd vymenu medzi tymito dvoma Uzemiami, Rada mohla
velmi spravne usudzovat, ze vzhladom na &innosti Ruska, ktoré viedli k usporiadaniu Udajného
referenda o postaveni Krymu ak naslednému uznaniu vysledkov tohto referenda Ruskom
a k protipravnej anexii Krymu, by stavba uvedeného mosta konsolidovala integraciu Krymu do
Ruska a este viac ohrozila tzemnu celistvost’ Ukrajiny.

Pokial ide o projekt nazvany ,Det'om Ruska: Adresa — Krym*“ (To the Children of Russia: Address
— Crimea), VSeobecny sud uvadza, ze ide o verejnd kampan, ktorej ciefom je presvedgit krymské
deti, Ze st ruskymi ob&anmi zijucimi v Rusku. Tento projekt, ktory bol spusteny na pokyn ruského
prezidenta v rdmci prechodu Krymu na ruské Skolské normy, teda podporuje politiku ruskej
vlady, ktorej ciefom je integrovat’ Krym do Ruska, a prispieva tak k d’alSiemu ohrozovaniu
GUzemnej celistvosti Ukrajiny.

UPOZORNENIE: Odvolanie proti rozhodnutiu VSeobecného sidu obmedzujice sa len na pravne otazky
mozno podat na Sudny dvor do dvoch mesiacov od jeho dorucenia.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zrusenia aktov institicie Unie, ktoré st v rozpore
s pravom Unie. Za uréitych podmienok modZu Elenské Staty, eurépske indtitucie a jednotlivei podat Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sid. Ak je Zaloba dévodna, akt sa zrusi. Dotknuta institacia
je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnd pravnu medzeru, ktora vznikla v désledku zruSeného
aktu.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje VSeobecny sud.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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