Sudny dvor Eurdpskej anie
TLACOVE KOMUNIKE &. 155/19
V Luxemburgu 12. decembra 2019

Rozsudok vo veci C-435/18
Tlag a informacie Otis a i./Land Oberdsterreich a i.

Osoby, ktoré na trhu dotknutom kartelom nepdsobia ako dodavatel alebo
nadobudatel, m6zu pozadovat’ ndhradu Skody spdsobenej tymto kartelom

Sudny dvor svojim rozsudkom z dneSného dna uviedol délezité spresnenia tykajlice sa vztahu
medzi ustanoveniami prava Unie a ustanoveniami vnutro$tatneho prava upravujicimi Zaloby
o nahradu $kody spdsobenej kartelom, ked rozhodol, Ze &lanok 101 ZFEU sa ma vykladat v tom
zmysle, ze verejny organ, ktory poskytol stimulacné Uvery nadobudatelom vyrobkov, na ktoré sa
vztahuje kartel, méze poziadat o ndhradu Skody spdsobenej kartelom.

Vec, o ktorej rozhoduje Oberster Gerichtshof (Najvyssi sud, Rakusko), sa tyka zaloby o nahradu
Skody, ktorl podala Land Oberdsterreich (dalej len ,zalobkyna®“) proti piatim spolo¢nostiam
pésobiacim na trhu montaze a udrzby vytahov a eskalatorov, ktorych ucast na protisutaznom
spravani vramci kartelu bola preukdzana uz predtym. Zalobkyfa neutrpela $kodu ako
nadobudatelka vyrobkov, na ktoré sa vztahuje kartel. Naproti tomu zvy$enie stavebnych nakladov
spdsobené kartelom ju viedlo k tomu, ze formou stimulaénych Uverov uréenych na financovanie
stavebnych zamerov dotknutych kartelom poskytla dotacie vo vy$Sej sume nez pri neexistencii
tohto kartelu, ¢im priSla o moznost pouzit tento rozdiel na iné lukrativnejSie ucely. Podla Oberster
Gerichtshof zasady, ktoré vo vnutro$tatnom prave upravuji nahradu disto majetkovej Skody,
obmedzuju ndhradu len na Skodu, ktorej vzniku ma zabranit porusena norma, takze by bolo mozné
z ndhrady utrpenej Skody vylucit osoby, ktoré na trhu dotknutom kartelom nepésobia ako
dodavatelia, ani ako nadobudatelia.

V suvislosti s otdzkou, ktord polozil Oberster Gerichtshof, tykajicou sa zlucitelnosti takého
obmedzenia s élankom 101 ZFEU, Sadny dvor v prvom rade pripomenul, Ze &lanok 101 ods. 1
ZFEU ma priamy uéinok vo vztahu medzi jednotlivcami a priznava najma akejkolvek osobe, ktora
utrpela skodu spbésobenl na zaklade zmluvy alebo spravania spésobilého obmedzit’ alebo skreslit
hospodarsku sutaz, narok pozadovat nahradu Skody, pokial existuje pri€inna suvislost medzi
Skodou a porusenim pravidiel hospodarskej sutaze. Sudny dvor okrem toho tiez uviedol, ze
vnutroStatne pravidla tykajuce sa spdsobov vykonu tohto prava na nahradu skody nesmi obmedzit
uginné uplatiovanie &lanku 101 ZFEU.

Sudny dvor konstatoval, ze ucinna ochrana pred nepriaznivymi dbsledkami porusenia pravidiel
Unie v oblasti hospodarskej sutaze by bola vazne narusena, keby bolo pravo na nahradu $kody
spOsobenej kartelom obmedzené len na dodavatelov a nadobudatefov na trhu dotknutom
kartelom. Obmedzenie stanovené vnutroStatnym pravom, pokial ide o nahraditefnu Skodu, by vo
veci samej malo za nasledok vylu€enie Zalobkyne z nahrady Skody, ktoru uplatiuje, pretoze nema
postavenie dodavatela alebo nadobudatela na trhu dotknutom kartelom. Sudny dvor v tejto
suvislosti spresnil, Ze pokial u€astnici kartelu nie st povinni nahradit’ vSetky Skody, ktoré by mohli
spOsobit, nie je vtejto suvislosti nevyhnutné, aby Skoda, ktora vznikla dotknutej osobe, mala
okrem toho 3pecifickd suvislost s ciefom ochrany sledovanym &lankom 101 ZFEU.

Podla Sudneho dvora élanok 101 ZFEU teda znamena, Ze umozZfiuje akejkolvek osobe, ktora na
trhu dotknutom kartelom nep6sobi ako dodavatel alebo nadobudatel, ale ktora vo forme
stimulacnych Gverov poskytla nadobudatelom vyrobkov ponukanych na tomto trhu dotacie,
pozadovat nahradu Skody, ktord utrpela z dévodu, Zze vzhladom na to, Ze suma tychto dotécii bola
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vySSia, nez by bola pri neexistencii uvedeného kartelu, tto osoba nemohla tento rozdiel pouzit na
iné lukrativnejSie ucely. Sudny dvor napokon spresnil, ze vnutrostatnemu sudu prisldcha urdit, &i
Zalobkynia mohla alebo nemohla uskutoCnit' lukrativnejSie investicie a i Zalobkyfa preukazala
pric¢innu suvislost medzi touto Skodou a predmetnym kartelom.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozfiuje sidom cElenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrostatny spor. Vnutro$tatnemu sidu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim st rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sidne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Stdny dvor.

Uplné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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