Eiropas Savienibas Tiesa
PAZINOJUMS PRESEI Nr. 156/19
Luksemburga, 2019. gada 12. decembr1

Spriedumi apvienotajas lietas C-566/19 PPU

Parquet général du Grand-Duché de Luxembourg un C-626/19 PPU
Openbaar Ministerie, ka arf lietas C-625/19 PPU un C-627/19 PPU
Prese un informacija Openbaar Ministerie

Tiesa uzskata, ka Francijas, Zviedrijas un Belgijas prokuratiiras atbilst prasibam, lai
izsniegtu Eiropas apcietinasanas orderi, ka ari izskaidro tiesibu aizsardzibas tiesa,
kas pienakas personam, uz kuram sads orderis attiecas, tvéerumu

Ar spriedumiem lietas Parquet général du Grand-Duché de Luxembourg un Openbaar Ministerie
(Lionas un Taras prokurori) (C-566/19 PPU un C-625/19 PPU), Openbaar Ministerie (Zviedrijas
prokuratara) (C-625/19 PPU) un Openbaar Ministerie (Karala prokurors Briselé) (C-627/19 PPU),
kas ir pasludinati 2019. gada 12. decembri steidzamibas tiesvedibas, Tiesa papildindja savu
neseno judikatlru! par Pamatlémumu 2002/584 par Eiropas apcietinaSanas orderi ?, sniedzot
norades par Eiropas apcietinaSanas ordera “izsnieg8anas tiesu iestades” neatkaribu un par
prasibu nodroSinat efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa personam, uz kurdm attiecas $ads
apcietinasanas orderis.

Pamatlietas Francijas (lietas C-566/19 PPU un C-626/19 PPU), Zviedrijas (lieta C-625/19 PPU) un
Belgijas (lieta C-627/19 PPU) prokuratiras izsniedza Eiropas apcietinaSanas orderus: pirmajas
trijas lietas — kriminalvajasanas veikSanai un péedé€ja lieta — soda izpildei. Radas jautajums par to
izpildi, kura tostarp bija atkariga no ta, vai attiecigajam prokuratiram ir “izsniegSanas tiesu
iestades” statuss.

Vispirms Tiesa izvértéja, vai Francijas prokuratiras statuss tai pieSkir pietiekamas neatkaribas
garantijas, lai izsniegtu Eiropas apcietinadSanas orderus, un nosprieda, ka tas ta ir.

Lai nondktu pie Sada secinajuma, Tiesa sakuma atgadindja, ka jédziens “izsniegSanas tiesu
iestade” var ietvert dalibvalsts iestades, kas, neblidamas tiesneSi vai tiesas, piedalas tiesvedibas
IstenoSana kriminallietds un rikojas neatkarigi. Pédé&jais minétais nosacijums nozimé&, ka ir
japastav normativiem un organizatoriskiem noteikumiem, ar kuriem ir iesp&€jams nodroSinat, ka
attiecigajam iestadém, izsniedzot Eiropas apcietindSanas orderi, nav nekada riska tikt paklautam
rikojumiem vai konkrétiem izpildvaras noradijumiem.

Runajot par Francijas prokuratiras prokuroriem, Tiesas ieskata, iesniegta informacija ir
pietieckama, lai pieraditu, ka tiem ir pilnvaras neatkarigi (tostarp no izpildvaras) izvertét, vai ir
nepiecieSams un vai ir sameérigi izsniegt Eiropas apcietinaSanas orderi, un tie is pilnvaras 1steno
objektivi, nemot véra visus apsiudzosos un attaisnojosos pieradijumus. Vinu neatkaribu neietekmé
tas, ka vini ir atbildigi par kriminalvajasanu, nedz ari tas, ka tieslietu ministrs viniem var sniegt
visparigus noradijumus par politiku kriminallietds, nedz ari tas, ka vinus vada un kontrolé vinu
tieSie priekSnieki, kuri pasi ir prokurattras prokurori, un ka viniem tatad ir jaizpilda pédéjo minéto
noradijumi.

1 Skat. it Tpasi spriedumus, 2019. gada 27. maijs, OG un Pl (Libekas un Cvikavas prokuratiras) (C-508/18 un
C-82/19 PPU); 2019. gada 27. maijs, PF (Lietuvas generalprokurors) (C-509/18) (skat. CP_Nr. 68/19), ka ar1 2019. gada
9. oktobris, NJ (Vines prokuratdra) (C-489/19 PPU).

2 Padomes Pamatlémums 2002/584/T| (2002. gada 13. jGnijs) par Eiropas apcietinaSanas orderi un par nodo$anas
proceduram starp dalibvalstim [- Dazu dalibvalstu deklaracijas par pamatlemuma pienemsanu] (OV 2002, L 190,

1. Ipp.).
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Péc tam Tiesa precizéja tas nesenaja judikatura noteikto prasibu, saskana ar kuru izsniegSanas
dalibvalstt ir japastav iespéjai, pilniba ieverojot efektivai tiesibu aizsardzibai tiesd raksturigas
prasibas, parsudzét tiesa 1emumu izsniegt Eiropas apcietinaSanas orderi, ko izsniedz iestade,
kura, lai gan piedalas tiesvedibas istenoSana, tomér pati nav tiesu iestade.

Pirmkart, Tiesa uzsvéra, ka tas, ka pastav iespé€ja celt prasibu, tiesa nav nosacijums, lai So iestadi
varétu uzskatitu par izsniegSanas tiesu iestadi.

Otrkart, Tiesa noradija, ka dalibvalstim ir janodrosSina, lai to tiesibu sistemas efektivi batu garantéts
prasitais tiesibu aizsardzibas tiesa Iimenis, izmantojot procesualus noteikumus, ar kuriem ta tiek
Tstenota un kuri var atSkirties viena vai cita sisttma. Tadéjadi Tiesa nosprieda, ka efektivai tiesibu
aizsardzibai tiesa, kas pienakas personai, uz kuru attiecas Eiropas apcietindSanas orderis, ko
kriminalvajasanas veik$anai izsniegusi iestade, kas nav tiesa, raksturigas prasibas ir izpilditas, ja
izsniegSanas dalibvalsti tiesa tiek parbauditi $a ordera izsniegSanas nosacijumi un tostarp ta
izsniegSanas samérigums.

Saja gadijuma Francijas un Zviedrijas sistémas §Im prasibam atbilst, jo valsts procesualie
noteikumi lauj konstatét, ka lemuma izsniegt Eiropas apcietindSanas orderi samérigums var tikt
parbaudits tiesa pirms ta pienemsanas vai vienlaicigi ar to, ka art péc ta pienemsanas. Konkréti,
8adu vertéjumu pirms tam veic tiesa, kura pienem valsts Iémumu, uz kuru vélak var tikt balstits
Eiropas apcietinaSanas orderis.

Gadijuma, ja prokuratira Eiropas apcietinadanas orderi izsniedz nevis kriminalvajadanas
veikSanai, bet tada brivibas atnemsSanas soda izpildei, kas piespriests ar galigu notiesgjoSu
spriedumu, Tiesa uzskatija, ka no efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa izrietoSas prasibas ari
nenozimé, ka butu jabat paredzétai iespé&jai celt atseviSku prasibu par prokuratiras lémumu.
Belgijas sistéma, kura Sada prasibas celSanas iespéja nav paredzéta, tatad arm atbilst Sim
prasibam. Saja zina Tiesa uzsvéra, ka tad, ja Eiropas apcietinaSanas orderis attiecas uz soda
izpildi, parbaude tiesa tiek 1stenota ar izpildamo nolémumu, uz kuru ir balstits 3is apcietinaSanas
orderis. Proti, izpildes tiesu iestade var pienemt, ka Iémums par Sada apcietindSanas ordera
izsniegSanu ir pienemts valsts tiesvediba, kura pieprasitajai personai tika nodroSinatas visas
garantijas, kas attiecas uz tas pamattiesibu aizsardzibu. Turklat 8a apcietindSanas ordera
samérigums izriet ari no pasludinatd notiesajo$a nolémuma, jo Pamatlemuma par Eiropas
apcietinaSanas orderi ir paredzéts, ka taja ir jabat paredzétam sodam vai droSibas lidzeklim, kura
ilgums ir vismaz Cetri meénesi.

ATGADINAJUMS: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautdjumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums [1dziga veida ir saistods citdm valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lt1dzigas problémas.

Neoficials dokuments plassazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns spriedumu teksts (C-566/19 PPU un C-626/19 PPU, C-625/19 PPU un C-627/19 PPU) tiek publicéts
CURIA majas lapa pasludina$anas diena.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA majas lapa pasludinasanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @& (+352) 4303 3127
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