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A C-201/15. sz. Uigyben hozott itélet
Anonymi Geniki Etairia Tsimenton Iraklis (AGET Iraklis) kontra Ypourgos
Sajt6 és Téjékoztatas Ergasias, Koinonikis Asfalisis kai Koinonikis Allilengyis

Az uniés joggal foszabaly szerint nem ellentétes, hogy valamely tagallam, bizonyos
koralmeények ko6zott, a munkavallalok és a foglalkoztatas védelme érdekében
megakadalyozza a csoportos létszamcsokkentést

Mindazonaltal egy ilyen nemzeti szabalyozéas keretében, amelynek térekednie kell egyrészt a
munkavallalok és a foglalkoztatas védelmének, mésrészt a munkaltatok letelepedési
szabadsaganak és vallalkozasi szabadsaganak dsszehangolasara és megfelel6 egyensulyara,
nem lehet altalanos jellegii és pontatlan az illetékes hat6sag altal alkalmazando, a tervezett
csoportos létszamcsodkkentés megakadalyozasat megalapozo térvényi szempontok
megfogalmazasa

Az AGET Iraklis gorog tarsasag, amely cementet gyart, és amelynek f6 részvényese a francia
multinacionalis Lafarge, vitatia a munkalgyi miniszter azon hatarozatat, amellyel az nem
engedélyezi az AGET Iraklis ltal tervezett csoportos létszamcsokkentést (amely egy Evia
szigetén, Chalkidaban talalhat6é Gzem bezarasat és 236 munkahely megsziintetését iranyozza el6).
Gordgorszagban, ha egy tervezett csoportos létszamcsokkentés targydban a felek nem jutnak
megegyezésre, a prefektusnak vagy a munkatgyi miniszternek lehetésége van arra, hogy harom
szempont (nevezetesen a munkaerépiaci feltételek, a vallalkozas helyzete és a nemzetgazdasagi
érdek) mérlegelését kdvetben ne engedélyezze a tervezett létszamcsdkkentés egészének vagy
egy részének a megvalositdsat. Amennyiben a tervezett lIétszamcsokkentést nem engedélyezik, az
nem hajthaté végre.

Az Ugyben eljar6 Symvoulio tis Epikrateias (gorog allamtanacs) azt kérdezi a Birésagtdl, hogy egy
ilyen elézetes hatdésédgi engedély dsszhangban van-e a csoportos létszamcsokkentésrél sz6ld
iranyelvvel', valamint a letelepedés a Szerzddések altal biztositott szabadsagaval (amely
szabadséagot a francia multinacionalis Lafarge a jelen esetben az AGET Iraklis goérdg tarsasagban
megszerzett tébbségi részesedése utjan gyakorolja). Nemleges valasz esetén a gorog birésag
kérdése arra iranyul, hogy a g6rég szabalyozas mindazonaltal az uniés joggal
Osszeegyeztethetébnek mindsitheté-e tekintettel arra, hogy Goérogorszagnak sulyos gazdasagi
valsaggal és kilondsen nagymértékl munkanélkiliséggel kell szembenéznie.

A mai napon kihirdetett itéletében a Birésag mindenekel6tt azt vizsgalja, hogy a gordg jogszabaly
O0sszeegyeztethet6-e az iranyelvvel. Megallapitja e tekintetben, hogy az iranyelvvel fészabaly
szerint nem ellentétes egy olyan nemzeti rendszer, amely egy &llami hatésagra arra
vonatkoz6 jogkort ruhaz, hogy a csoportos létszamcsokkentést indokolassal ellatott hatarozat
utjan, az ugyiratok tanulmanyozasat kovetben és az elére meghatarozott érdemi szempontokra
figyelemmel megakadélyozza, feltéve, hogy e rendszer nem fosztja meg az irdnyelvet a
hatékony érvényesiulésétol. Az iranyelvet példaul az foszthatnd meg hatékony érvényesulésétél,
ha a nemzeti hatésdg altal alkalmazott szempontok fényében a gyakorlatban ki lenne zarva a
munkaltatd minden tényleges lehetésége arra, hogy ilyen csoportos létszamcsokkentést hajtson
végre.

! A csoportos létszamcsokkentésre vonatkozo tagallami jogszabalyok kdzelitésérél szolo, 1998. julius 20-i 98/59/EK
tanacsi iranyelv (HL 1998. L 225., 16. o.; magyar nyelv( kildnkiadas 5. fejezet, 3. kotet, 327. o.; helyesbitések: HL L 59.,
2007.2.27.,84. 0. és HL L 289., 2014.10.3., 24. 0.).
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A jelen Ggyben az AGET Iraklis azt allitja, hogy a gbérog hatésagok modszeresen kifogasoltak azon
tervezett csoportos létszamcsokkentéseket, amelyekrdl értesitést kaptak. Az tgyben eljaré gérog
bir6sagnak tehat vizsgélnia kell majd, hogy az irdnyelv hatékony érvényesilése a gérog hatésagok
altal alkalmazott mérlegelési szempontokra tekintettel sértil-e annak folytan, hogy a munkaltatok
semmilyen tényleges lehetéséggel nem rendelkeznek csoportos létszamcsokkentés
végrehajtasara.

A Birésag ezt kovetben a goérdg jogszabalynak a letelepedés szabadsagaval vald
dsszeegyeztethetéségét vizsgalja. Ugy itéli meg e tekintetben, hogy a gorég szabalyozas
komolyan akadélyozhatja a letelepedés szabadsadganak Gorogorszagban torténé
gyakorlasat. E szabalyozas ugyanis kevésbé vonzova teheti a gérdg piacra lépést és jelentds
mértékben csdkkentheti vagy akar meg is szlintetheti a mas tagallamokbdl érkezé olyan gazdasagi
szerepl6knek, akik modositani vagy akar beszintetni kivanjak az itt végzett tevékenységuket, arra
vonatkozo lehetéségét, hogy adott esetben megvaljanak a korabban alkalmazott munkavallaloktél.
A Birésag megallapitja tehat, hogy megvaldsul a letelepedés szabadsaganak korlatozasa.

A Birésag emlékeztet arra, hogy az ilyen korlatozast kézérdeken alapulé kényszerité okok
igazolhatjdk, mint amilyen a munkavallalék védelme vagy a foglalkoztatas és a felvétel
eldmozditasa. A Birésdg megallapitia e tekintetben, hogy 6énmagéban az, hogy valamely
tagallam azt irja el6, hogy a tervezett csoportos létszamcsokkentésrél annak
megvaldsitasat megel6zéen tajékoztatni kell valamely nemzeti hatésagot, amelyre olyan
ellenérzési jogkoroket ruhaztak, amelyek bizonyos koriilmények kozott lehetévé teszik a
szamara, hogy az ilyen tervet kifogasolja a munkavallalék és a foglalkoztatas védelmére
vonatkozo6 indokokkal, nem tekintheté ellentétesnek sem a letelepedés szabadsagaval, sem
a vallalkozas az Eurdpai Unié Alapjogi Chartaja altal biztositott szabadsagaval. Ugyanis az
ilyen rendszer 6nmagaban, jellegénél fogva egyaltalan nem zarja ki csoportos létszamcsokkentés
végrehajtasat, mindossze e lehetéség keretszabalyainak meghatarozasat célozza oly médon, hogy
megfeleld egyensulyt teremt a munkavallalok és a foglalkoztatds védelméhez (kdztik az
indokolatlan elbocsatasokkal szembeni védelemhez) koét6dé érdekek, és a letelepedés
szabadsagahoz kapcsol6édé érdekek kozott. A Birésdg megallapitjia, hogy az ilyen rendszer
teljesitheti az ardnyossag kdvetelményét, és egyébirant nem sérti a vallalkozas szabadsaganak
lényeges tartalmat.

A Birdésag ezt kdvetben azt a harom szempontot vizsgélja, amelyeknek fényében a gorog
hatdsagoknak a tervezett csoportos létszamcsokkentéseket mérlegelnitk kell. A Birosag ugy itéli
meg, hogy az els6é szempont (nemzetgazdasagi érdek) nem fogadhaté el, mivel a gazdasagi
jellegi célok nem tekintheték valamely szabadsag, példaul a letelepedés szabadséga korlatozasat
igazold, kozérdekl célnak. Ezzel szemben, ami a két masik mérlegelési szempontot (a
vallalkozas helyzete és a munkaerépiaci feltételek) illeti, ezekrél a priori latszik, hogy
kapcsolédhatnak olyan kozérdeki, jogszerii célokhoz, mint a munkavallalok és a
foglalkoztatas védelme.

A Bir6sag megéllapitja mindazondltal, hogy e két szempont megfogalmazasa nagyon altalanos
és pontatlan. igy az érintett munkaltatok nem tudjak, hogy a goérdg hatosagok milyen kildnleges
és objektiv korilmények kozoétt kifogasolhatjak a tervezett csoportos létszamcsokkentést: a
helyzetek szama potencialisan magas, e helyzetek nem meghatarozottak és nem
meghatarozhatok, tovabba nehezen ellenérizhetd, széles mérlegelési mozgasteret biztositanak a
gorég hatésagok szamara. Az ilyen pontatlan, nem objektiv és ellendrizhet6é feltételeken
nyugvd szempontok meghaladjdk az emlitett célok eléréséhez szikséges meértéket,
kovetkezésképpen nem teljesithetik az aranyossag elvébdl eredd kovetelmeényeket.

Végul, a gorog birdsag altal eléterjesztett masodik kérdésre adott valaszul a Birésag megallapitja,
hogy a fenti valaszokat nem befolyasolhatja az, hogy valamely tagallamban esetlegesen
olyan helyzet all fenn, amelyet sllyos gazdasagi valsag és kiléndosen nagy mértékii
munkanélkiliség jellemez. Ugyanis sem az iranyelv, sem az EUM-Szerz6dés nem rendelkezik
eltérésrél ilyen nemzeti helyzet fennalldsa esetén.

WWW.curia.europa.eu




EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unios jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag
elé6tti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az Gigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Lehéczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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