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Arestas Bavarijos federalinés zemés aukstiems pareiglinams, siekiant jpareigoti
juos imtis aplinkos oro Miunchene gerinimo priemoniy (uzdrausti tam tikry dyzelinu
varomy transporto priemoniy eisma), gali bati skirtas tik tuo atveju, jei nacionalinéje

teiséje tam yra teisinis pagrindas, kuris yra pakankamai prieinamas, tikslus ir jo

taikyma galima numatyti, ir jei Sis arestas yra proporcingas

Bavarijos vyriausiasis administracinis teismas turi patikrinti, ar $ios salygos yra jvykdytos

Sios dienos sprendime Teisingumo Teismas pirmg kartg nusprendé dél klausimo, ar nacionaliniai
teismai turi teise ar net privalo skirti are$tg nacionaliniy valdzios institucijy aukstiems pareigiinams,
kurie nuolat atsisako vykdyti teismo sprendima, jpareigojantj juos vykdyti jsipareigojimus pagal
Sajungos teise.

Teisingumo Teismas iSnagrinéjo aplinkos apsaugos organizacijos Deutsche Umwelthilfe ir
Bavarijos federalinés Zzemés (Vokietija) gin¢g dél pastarosios nuolatinio atsisakymo jgyvendinant
Direktyvg 2008/50 dél aplinkos oro kokybés! imtis batiny priemoniy, kad baty laikomasi nustatytos
azoto dioksido ribinés vertés Miunchene mieste (Vokietija). Pirmg karta 2012 m. jpareigota i$
dalies pakeisti Siam miestui taikyting oro kokybés veiksmy plang, véliau antrg kartg 2016 m.,
jspéjant apie gresianCig baudg, jpareigota vykdyti jsipareigojimus, jskaitant nurodymg uzZdrausti
tam tikry dyzelinu varomy transporto priemoniy eisma jvairiose miesto zonose, Bavarijos federaliné
zemé vis délto atsisaké vykdyti Siuos nurodymus, todél tre€ig kartg 2017 m. jai buvo skirta
4 000 EUR dydZio bauda, Sig ji sumokéjo. Kadangi Bavarijos federaliné Zemé ir toliau atsisakydavo
vykdyti Siuos nurodymus ir vieSai paskelbé, kad nevykdys jsipareigojimy, Deutsche Umwelthilfe
pateiké naujg skunda, juo prasé, pirma, skirti naujg 4000 EUR baudg (Sis praSymas patenkintas
2018 m. sausio 28 d. nutartimi) ir, antra, skirti areStg Bavarijos federalinés Zemés aukstiems
pareiginams (t. y. aplinkos ir vartotojy apsaugos ministrei arba, jei ne jai, Sios federalinés Zemés
ministrui pirmininkui); praSymas skirti areStg buvo atmestas tos pacios dienos nutartimi. PraSymg
priimti prejudicinj sprendimg pateikes Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Bavarijos federalinés
Zemés vyriausiasis administracinis teismas), j kurj kreipési Bavarijos federaliné Zzemé, patvirtino,
pirma, sprendimg dél baudos skyrimo, ir, antra, nusprendé pateikti Teisingumo Teismui praSymg
priimti prejudicinj sprendimg dél galimo aresto skyrimo. IS tiesy konstataves, jog nurodymai mokéti
baudas negaléjo pakeisti Bavarijos federalinés Zzemés elgesio, nes baudos buvo priskiriamos prie
federalinés Zemés kasos pajamy, todél dél jy Zemé nepatirdavo jokiy finansiniy nuostoliy, o
areStas nebuvo skirtas dél vidaus konstituciniy priezasciy, minétas teismas pateiké Teisingumo
Teismui prejudicinj klausimg, kuriuo sieké iS esmeés iSsiaiSkinti, ar Sagjungos teise, konkreciai
Europos Sagjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 47 straipsnyje uztikrinama teisé |
veiksmingg teisine gynyba, turi bati aiSkinama taip, kad pagal jg nacionaliniai teismai turi teise ar
net privalo taikyti tokig priemone.

Teisingumo Teismas nusprendé, kad tokiomis aplinkybémis, kai nacionaliné valdZios institucija
nuolat atsisako vykdyti teismo sprendima, kuriuo jai nurodoma jvykdyti aiSky, tiksly ir besalygiska
jpareigojima, kylantj i§ Sagjungos teisés, konkreciai Direktyvos 2008/50, kompetentingas
nacionalinis teismas turi skirti aresStg federalinés zemés aukstiems pareiglinams su salyga,
kad yra jvykdytos dvi sglygos. Pirma, vidaus teiséje turi bati jtvirtintas tokios priemonés
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taikymo teisinis pagrindas, kuris baty pakankamai prieinamas, tikslus ir jo taikyma bity
galima numatyti. Antra, turi bati laikomasi proporcingumo principo.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas pirmiausia priminé, kad valstybés narés, jgyvendindamos
Sajungos teise, turi paisyti teisés j veiksminga teismine gynyba, kuri uztikrinama pagal Chartijos
47 straipsnj, o aplinkos srityje — pagal Orhuso konvencijos? 9 straipsnio 4 dalj Minéta teisé yra dar
svarbesné tuo atveju, kai, nesiémus pagal Direktyvg 2008/50 reikalaujamy priemoniy, kyla pavojus
Zzmoniy sveikatai. Dél nacionalinés teisés akto, lemiancio situacijg, kai teismo sprendimas
nevykdomas, pazeidziama Sios teisés esme ir ji tampa visiSkai neveiksminga. Teisingumo Teismas
primine, kad esant tokiai situacijai nacionalinis teismas turi aiSkinti nacionaline teise taip, kad ji kuo
labiau atitikty Siomis nuostatomis siekiamus tikslus arba, jei tai nejmanoma, netaikyti bet kokios
nacionalinés nuostatos, priestaraujancios tiesiogiai veikian€iai Sagjungos teisés nuostatai.

Vis délto Teisingumo Teismas taip pat patikslino, kad laikantis pastarojo jpareigojimo neturi bati
pazeista kita pagrindiné teisé, t.y. teisé j laisve, kuri jtvirtinta Chartijos 6 straipsnyje ir kuri
apribojama skiriant arestg. Kadangi teisé | veiksmingg teismine gynybg néra absoliuti ir gali bati
ribojama, pagal Chartijos 52 straipsnio 1 dalj reikia palyginti nagrinéjamas pagrindines teises.
Siekiant jvykdyti Sios nuostatos reikalavimus, teisés aktas, pagal kurj teismui leidziama atimti
asmens laisve, visy pirma turi bati pakankamai prieinamas, tikslus ir jo taikyma turi buti
galima numatyti siekiant iSvengti bet kokios savivalés pavojaus, o tai turi nustatyti praSyma
priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas. Be to, kadangi arestas reiSkia laisvés
atémima, laikantis i§ proporcingumo principo kylanciy reikalavimy, jj galima skirti tik
tuomet, kai néra maziau ribojancios priemonés (pavyzdziui, dideliy piniginiy baudy, prireikus
skiriamy pakartotinai per trumpg laikg, kurios galiausiai negrjzty | biudzZetg, i§ kurio buvo
sumokétos), o tai taip pat turi iSnagrinéti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas. Tik tuo atveju, jei blty nuspresta, kad teisés j laisve apribojimas dél paskirto
aresto atitinka minétus reikalavimus, pagal Sajungos teise buty ne tik leidziama, bet
reikalaujama taikyti tokig priemone. Kartu reikia nurodyti, kad Direktyvos 2008/50 pazeidima taip
pat gali konstatuoti Teisingumo Teismas, nagrinédamas ieskinj dél jsipareigojimy nejvykdymo, dél
ko gali Kilti valstybés atsakomybé uz padarytg Zalg.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalines bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler & (+352) 4303 3127.

Nuotraukas i§ sprendimo paskelbimo posédzio galima rasti ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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