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Apcietinajums Bavarijas federalas zemes atbildigajam personam, lai tas veiktu
pasakumus gaisa uzlabosanai Minhené (ka, pieméram, satiksmes aizliegums
noteiktiem transportlidzekliem ar dizeldzinéju var tikt piemérots vienigi tad, ja Saja
zina pastav pietiekami pieejams, precizs un paredzams ta piemérosSana valsts
juridiskais pamats un Sis apcietinajums ir samerigs.

Bavatrijas federalas zemes Augstakajai administrativajai tiesai ir japarbauda, vai Sie nosacijumi ir
izpilditi.

Sava Sisdienas sprieduma Tiesa pirmo reizi ir lemusi par jautajumu, vai valsts tiesam ir tiesibas vai
pat pienakums piemérot apcietindjumu attieciba pret valsts iestazu atbildigajam personam, kuras
ilgstoSi atsakas izpildit tiesas nolemumu, ar ko tam ir uzdots izpildit savus pienakumus saskana ar
Savienibas tiesibam.

Tiesa ir celta prasiba saistiba ar tiesvedibu starp Deutsche Umwelthilfe, Vacijas vides aizsardzibas
organizaciju, un Bavarijas federalo zemi (Vacija) par to, ka pédé&ja minéta, Tistenojot
Direktivu 2008/50 par gaisa kvalitatit, ilgstosi atteicas veikt nepiecieSamos pasakumus, lai ievérotu
robezlielumus attieciba uz slapekla dioksidu Minhenes (Vacija) pilséta. Lai gan Bavarijas
federalajai zemei 2012. gada pirmo reizi tika uzdots grozit savu gaisa kvalitates uzlaboSanas
ricibas planu, kas piemérojams Saja pilséta, péc tam 2016. gada — otro reizi — piemérojot kavéjuma
naudu, lai izpilditu savus pienakumus, tostarp nosakot satiksmes aizliegumus attieciba uz
noteiktiem transportlidzekliem ar dizeldzingjiem dazadas apdzivotas vietas, Bavarijas federala
zeme tomeér atteicas izpildit Sos rikojumus un Iidz ar to 2017. gada tai treo reizi tika piespriests
samaksat kavéjuma naudu 4000 EUR apmeéra, ko ta samaksaja. Ta ka Bavarijas federala zeme
joprojam atteicas izpildit Sos rikojumus un publiski pazinoja, ka ta nepildis savus pienakumus,
Deutsche Umwelthilfe céla jaunu prasibu, lai, pirmkart, tiktu piespriesta jauna kavéjuma nauda
4000 EUR apméra, un 8T prasiba ar 2018. gada 28. janvara rikojumu tika apmierinata, un, otrkart,
lai Bavarijas federalas zemes atbildigajam personam (proti, vides un patérétaju tiesibu
aizsardzibas ministram vai, ja tada nav, ministru prezidentam) tiktu piemeérots apcietingjums, kas
ar tas paSas dienas rikojumu tika noraidits. Izskatot Bavarijas federalas zemes prasibu,
iesniedzéjtiesa Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Bavarijas federalas zemes Augstaka
administrativa tiesa), pirmkart, apstiprinaja kavéjuma naudas maksajuma pienakumu un, otrkart,
noléma vérsties Tiesa ar ligumu sniegt prejudicidlu noléemumu saistiba ar iespéjamo
apcietindjuma pieméroSanu. Proti, konstatéjot, ka kavéjuma naudu noteikSana, ciktal, ta ka
kavéjuma naudas tiek iegramatotas ka federdlas zemes ienémumi, tds nerada finansialus
zaudejumus, nespé€ja mudinat Bavarijas federalo zemi mainit savu ricibu un ka apcietingjuma
pasakuma piemeérosana ir izslégta valsts konstitucionalo iemeslu dél, minéta tiesa vérsas Tiesa ar
prejudicialu jautajumu, lai batiba noskaidrotu, vai Savienibas tiesibas, it 1pasi Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 47. pantd garantétas tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu, ir jainterpreté ka tadas, kas lauj vai pat uzliek pienakumu valsts tiesam veikt Sadu
pasakumu.

Tiesa nosprieda, ka apstaklos, kurus raksturo valsts iestades ilgstoSs atteikums izpildit tiesas
[Emumu, ar ko tai tiek uzdots izpildit skaidru, precizu un beznosacijuma pienakumu, kas izriet no

1 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/50/EK (2008. gada 21. maijs) par gaisa kvalitati un tiraku gaisu Eiropai
(OV 2008, L 152, 1. Ipp.).
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Savienibas tiesibam, it 1pasi no Direktivas 2008/50, kompetentajai valsts tiesai Bavarijas
federalas zemes atbildigajam personam ir japiemeéro apcietinajums, ja ir izpilditi divi
nosacijumi. Pirmkart, lai veiktu Sadu pasakumu, valsts tiesibas ir japastav pietiekami
pieejamam, precizam un paredzamam ta piemérosana juridiskam pamatam. Otrkart, ir janem
véra sameriguma princips.

Saja zina Tiesa visupirms atgadinaja, ka dalibvalstim, Tstenojot Savienibas tiesibas, ir janodrosina
to tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa ievéroSana, kas ir garantétas gan Hartas
47. panta, gan vides joma Orhisas konvencijas 9. panta 4. punkta 2. Minétas tiesibas ir vél
svarigakas tadél, ka ar Direktivu 2008/50 prasito pasakumu neveikSana apdraudétu cilvéku
veselibu. Valsts tiesiskaja reguléjuma, kas izraisa situaciju, kura tiesas spriedums paliek
neiedarbigs, netiek ievérota So tiesibu satura batiba un tiek atnemta to lietderiga iedarbiba. Sada
situacija Tiesa atgadinaja, ka valsts tiesai ir jasniedz tada valsts tiesibu interpretacija, kas, cik vien
iespéjams, atbilst Sajas tiesibu normas izvirzitajem mérkiem vai, ja tas nav iespéjams, nav
japieméro jebkada valsts tiesibu norma, kas ir pretruna Savienibas tiesibam, kuram ir tieSa
iedarbiba.

Tomeér Tiesa arT preciz€ja, ka 8T pédéja minéta pienakuma ievéroSana nevar izraisit to, ka netiek
ieverotas citas pamattiesibas, kas ir Hartas 6. panta garantétas tiesibas uz brivibu, kuras tiek
ierobezotas ar apcietinajumu. Ta ka tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa nav absolGtas un
tds saskana ar Hartas 52.panta 1.punktu var tikt ierobezZotas, ir jasaméro attiecigas
pamattiesibas. Lai izpilditu S1s tiesibu normas prasibas, tiestbu aktam, kura tiesa ir pilnvarota
noteikt kadai personai brivibas atnems$anu, vispirms ir jabut pietiekami pieejamam,
precizam un paredzamam ta piemérosSana, lai novérstu jebkadu patvalas risku, un tas ir
janosaka iesniedzejtiesai. Turklat apcietindjuma pieméroSana, kas nozimé brivibas
atnems$anu, ievérojot no samériguma principa izrietoSas prasibas, var tikt izmantota tikai
tad, ja nepastav mazak ierobezojoss pasakums (tostarp, pieméram, liela apméra atkartoti 1sos
laikposmos noteikta kavéjuma nauda, kura netiek ieskaitita tajos budzeta lidzeklos, no kuriem ta
tiek maksata), un tas art ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Tikai gadijuma, ja tiktu secinats, ka
tiesibu uz brivibu ierobezojums apcietinajuma piemérosSanas dél atbilst Siem nosacijumiem,
Savienibas tiesibas ne tikai lauj, bet prasa piemérot Sadu pasakumu, tomér precizéjot, ka
Direktivas 2008/50 neievéroSanu var konstatét art Tiesa prasibas sakara ar valsts pienakumu
neizpildi ietvaros vai art [ST neievéroSana] var bit pamats, lai iestatos valsts atbildiba par no tas
izrietoSiem zaudéjumiem.

ATGADINAJUMS: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums [1dziga veida ir saistods citdm valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lt1dzigas problémas.
Neoficials dokuments plassazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA majas lapa pasludinasanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler & (+352) 4303 3127.

Sprieduma pasludinasanas attéli ir pieejami “Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106.

2 Konvencija par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu Iémumu pienemsana un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba
ar vides jautajumiem, kas parakstita Orhisa 1998. gada 25. junija un Eiropas Kopienas varda apstiprindta ar Padomes
Lémumu 2005/370/EK (2005. gada 17. februaris) (OV 2005, L 124, 1. Ipp.).
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