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Spriedums lieta C-447/18
Prese un informacija UB/Generalny riaditel Socialnej poistovne Bratislava

Valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru pabalsts, kas paredzéts noteiktiem
augstas klases sportistiem, tiek pieskirts tikai attiecigas dalibvalsts pilsoniem, ir
darba néméju brivas parvietoSanas Skérslis

Sprieduma Generalny riaditel Socialnej poistovne Bratislava (C-447/18), kas pasludinats
2019. gada 18. decembri, Tiesa nosprieda, ka Regulas Nr. 492/2011 par darba néméju brivu
parvietoSanos ' 7. panta 2. punkts, kurd ir paredzéts, ka darba néméjam, kas ir dalibvalsts
valstspiederigais, citas dalibvalstis ir tadas pasas socialas priekSrocibas ka attiecigas valsts darba
némeéjiem, nepielauj dalibvalsts tiesisko reguléjumu, kurd pabalsta pieskirSana noteiktiem augstas
klases sportistiem, kas ir parstavéjusi So dalibvalsti vai tas juridiskas prieksteces starptautiskas
sporta sacensibas, ir paklauta nosacijumam, ka pieteikuma iesniedz&jam ir minétas dalibvalsts
pilsoniba.

Saja lieta Cehijas pilsonim (kur$ izvélgjas o pilsonibu, kad beidza pastavét Cehijas un Slovakijas
Federativa Republika), kura dzivesvieta ir paSreizéjas Slovakijas teritorija un kurs ir ieguvis zelta
un sudraba medalas Eiropas un pasaules hokeja cempionatos ka Cehoslovakijas Socialistiskas
Republikas valsts izlases komandas dalibnieks, tika atteikts pieskirt pabalstu, kas ir paredzéts
noteiktiem augstas klases sportistiem, kuri ir parstavejusi Slovakiju, jo vinam nebija Slovakijas
pilsonibas. Turklat laika, kad Slovakijas Republika un Cehijas Republika pievienojas Eiropas
Savienibai, ieintereséta persona stradaja pamatskold un turpindja stradat Saja darba ari péc
minétas pievienosSanas.

Vispirms Tiesa konstatéja, ka attiecigais pabalsts ir izslégts no Regulas Nr. 883/2004 par socialas
nodro$inasanas sistému koordinéSanu 2 piemérosanas jomas. Tiesas skatljuma pabalsts neietilpst
jédziena “vecuma pabalsts” §is regulas 3. panta 1. punkta, kura ir noteiktas sociala nodroSinajuma
jomas, kam piemérojama Regula Nr. 883/2004, izpratné. Saja zina Tiesa noradija, ka pabalsta
galvenais mérkis ir atalgot t& sanémeéjus par sasniegumiem sporta joma, parstavot savu valsti, ar
ko ir izskaidrojams, pirmkart, valsts tieSais finanséjums arpus valsts sociala nodroSinajuma
sistémas finanséSanas avotiem un neatkarigi no S0 sanéméju veiktajam iemaksam un, otrkart,
fakts, ka to maksa tikai loti nelielam skaitam sportistu. Papildus ta piebilda, ka pabalsta izmaksa ir
atkariga nevis no pabalsta sanéméja tiesibam sanemt vecuma pensiju, bet gan tikai no ta, vai vins
ir iesniedzis attiecigu pieteikumu.

Turpingjuma, precizé€jot, ka attiecigais darba néméjs, kurs, lai art nav parcélis savu dzivesvietu,
saistiba ar vina pilsonibas valsts un valsts, kura vin$ ir deklaréjis savu dzivesvietu, pievienoSanos
Savienibai atradas migréjoSa darba némeéja situacija, Tiesa nosprieda, ka attiecigais Saja lieta
aplUkotais pabalsts ietilpst jedziena “sociala priekSrociba” Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta
izpratné. Saja saistiba ta konstatéja, ka migréjosa darba néméja iespéja sanemt atlidzibu tapat ka
darba néméjiem, kas ir uznémeéjas dalibvalsts pilsoni, par ipasSiem sporta rezultatiem, ko vins ir
sasniedzis, parstavot So dalibvalsti vai tas juridiskas priekSteces, var veicinat St darba némeéja

! Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr.492/2011 (2011.gada 5. aprilis) par darba némé&ju brivu
parvietodanos Savieniba (OV 2011, L 141, 1. Ipp.). STs regulas 7. panta 2. punkts ir LESD 45. panta 2. punktd noteikta
vienlidzigas attieksmes principa 1pa8a izpausme socialo priekSrocibu pieskirSanas specialaja joma.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas nodro$ina$anas
sistému koordinéSanu (OV 2004, L 166, 1. Ipp., labojums — OV 2004, L 200, 1. Ipp.).
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integraciju minétaja dalibvalsti un tadejadi darba néméju brivas parvietosanas mérka sasniegSanu.
Tiesa uzsvéra, ka pamatlietd aplUkotais pabalsts ne tikai nodroSina ta sanémeéjiem finansialo
droSibu, lai tostarp kompensétu to, ka vini nav bijusi pilniba iesaistiti darba tirgt gados, kurus
veltlja augstu sasniegumu sportam, bet ari, un galvenokart, sniedz viniem 1pasu atziSanu
sabiedriba saistiba ar sporta rezultatiem, ko vini ir sasniegusi saistiba ar Sadu parstavibu.

Lidz ar to Tiesa konstatéja, ka dalibvalsts, kas pieskir $adu pabalstu saviem valsts darba
némejiem, nevar atteikt t& pieskirSanu darba némeéjiem, kas ir citu dalibvalstu pilsoni,
nepielaudama diskriminaciju pilsonibas dél.

ATGADINAJUMS: Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums [1dziga veida ir saisto$s citdm valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lt1dzigas problémas.

Neoficials dokuments plaSsazinas lidzek|u vajadzibam, kas Tiesai nav saisto$s.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA méajas lapa pasludinasanas diena.
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