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Ispanijos teismai privalo kontroliuoti, ar hipoteka uztikrintos paskolos sutartyse
esanti salyga, pagal kurig numatyta taikyti kintamajg palikany norma, grindziama
Ispanijos taupomuyjy banky indeksu, yra aiski ir suprantama

Jei Sie teismai konstatuoja, kad $i saglyga yra nesaZininga, siekdami apsaugoti vartotojg nuo itin
neigiamy padariniy, galinCiy atsirasti dél paskolos sutarties negaliojimo, jie gali pakeisti §j indeksg
Ispanijos teises aktuose numatytu indeksu

2020 m. kovo 3 d. paskelbtame Sprendime Gomez del Moral Guasch (C-125/18) Teisingumo
Teismo didzioji kolegija konstatavo, kad vartotojo ir pardavéjo ar tiekéjo sudarytos hipoteka
uztikrintos paskolos sutarties salyga, pagal kurig vartotojo mokamy palikany norma
priklauso nuo orientacinio indekso, Ispanijos taupomujy banky taikomo hipoteka
uztikrintos paskolos sutartims (toliau — orientacinis indeksas) ir numatyto Ispanijos teiséje,
patenka j Direktyvos dél nesaziningy salygy'. taikymo sritj. 1S tiesy S$i sutarties salyga
neatspindi jstatymuy ar kity teisés akty privalomyjy nuostaty, kaip tai suprantama pagal Sios
direktyvos 1 straipsnio 2 dalj. Teisingumo Teismas taip pat nurodé, kad Ispanijos teismai turi
tikrinti, ar tokia sutarties salyga yra aiski ir suprantama, neatsizvelgdami j tai, ar Ispanijos
teiséje pasinaudota Direktyvos dél nesgziningy sglygy 4 straipsnio 2 dalyje valstybéms naréms
suteikta galimybe numatyti, kad salygy nesaziningumo vertinimas néra susijes su
pagrindinio sutarties dalyko apibrézimu. Jei Sie teismai konstatuoja, kad S8i salyga
nesazininga, siekdami apsaugoti vartotoja nuo itin neigiamy padariniy, galinéiy atsirasti dél
paskolos sutarties negaliojimo, jie gali pakeisti §j indeksg Ispanijos teisés aktuose
numatytu indeksu.

Sis sprendimas priimtas i$nagringjus Juzgado de Primera Instancia n°38 de Barcelona
(Barselonos pirmosios instancijos teismas Nr. 38, Ispanija) pateiktg prasymg priimti prejudicinj
sprendimg. Marc Gémez del Moral Guasch pareiské ieskinj Siame teisme dél jo su banku Bankia
SA sudarytoje hipoteka uztikrintos paskolos sutartyje esangios sglygos, susijusios su kintamagja ir
mokéjimo funkcijg atliekancia palikany norma, galimo nesaziningumo. Pagal Sig sutarties saglyga
vartotojo mokamy palikany norma priklauso nuo orientacinio indekso. Sis orientacinis indeksas
yra numatytas nacionalinés teisés aktuose ir jj kredito jstaigos gali taikyti hipoteka uztikrintos
paskolos sutartims. Vis délto Ispanijos teismas pazymi, kad kintamosios palikany normos
indeksavimas taikant orientacinj indeksg yra maziau palankus nei indeksavimas taikant vidutine
tarpbankine palikany normg (Euribor), kuris taikomas 90 % Ispanijoje iSduoty hipoteka uztikrinty
paskoly, nes paskolos kaina padidéja 18 000—21 000 eury.

Pirma, Teisingumo Teismas priminé, kad | direktyvos taikymo sritj nepatenka sutar€iy sglygos,
atspindincios jstatymy ar kity teisés akty privalomasias nuostatas?. Vis délto Teisingumo Teismas
pazymeéjo, kad Sioje byloje taikytinose Ispanijos teisés normose dél paskoly su kintamaja
palukany norma nebuvo nustatyta pareiga taikyti oficialy orientacinj indeksa, bet nurodyta,
kad ,,orientaciniai indeksai arba normos* turi atitikti tam tikras sglygas, kad kredito jstaigos
galéty juos taikyti, taCiau tai dar turi patikrinti Ispanijos teismas. Taigi Teisingumo Teismas priéjo
prie iSvados, kad j direktyvos taikymo sritj patenka hipoteka uztikrintos paskolos sutarties sglyga,

11993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy saglygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993,
p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).
2 Direktyvos 1 straipsnio 2 dalis.
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kurioje numatyta, kad paskolos palikany norma grindziama vienu i$ nacionalinés teisés aktuose
numatyty oficialiy orientaciniy indeksy, kuriuos kredito jstaigos gali taikyti hipoteka uztikrintoms
paskoloms, jei Siuose teisés aktuose nenumatyta, kad Sis indeksas taikomas nepaisant sutarties
Saliy pasirinkimo arba taikomas tuo atveju, kai tos Salys nesusitaré kitaip.

Antra, Teisingumo Teismas nagrinéjo nacionalinio teismo jgaliojimus atliekant sutarties salygos,
susijusios su pagrindiniu sutarties dalyku, skaidrumo kontrole. Direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad salygy nesaziningumo vertinimas nesusijes su pagrindinio sutarties dalyko
apibrézimu, jei Sios sglygos pateikiamos aiSkia, suprantama kalba®. Ispanijos teismui kilo
klausimas, ar nacionalinis teismas gali kontroliuoti, ar tokia sutarties sglyga, kaip gin€ijama Sioje
byloje, atitinka direktyvoje jtvirtintg skaidrumo reikalavimg, net jeigu Si direktyvos nuostata
neperkelta j nacionaline teise. Siuo klausimu Teisingumo Teismas pazyméjo, kad sutargiy salygos
visada turi bati iSdéstomos aiskia, suprantama kalba®. Anot Teisingumo Teismo, Sis reikalavimas
taikomas ir tuomet, kai sutarties saglyga patenka j minétos nuostatos taikymo sritj, net jeigu
atitinkama valstybé nare, Siuo atveju Ispanija, neperkélé Sios nuostatos j nacionaline teise.
Vadinasi, valstybés narés teismas visada privalo kontroliuoti, ar sutarties salyga, susijusi su
pagrindiniu sutarties dalyku, yra aiski ir suprantama.

Trecia, Teisingumo Teismas konstatavo, jog kad hipoteka uztikrintos paskolos sutartyje esanti
sutarties salyga, kuria nustatyta kintamoji palukany norma, atitikty skaidrumo reikalavima,
kaip jis suprantamas pagal direktyva®, S$i sglyga turi bati ne tik suprantama formaliuoju ir
gramatiniu aspektais, bet ir suteikti vidutiniam, pakankamai informuotam ir protingai
pastabiam bei nuovokiam vartotojui galimybe suvokti, kaip konkrec¢iai apskai¢iuojamos
Sios palukanos, ir, remiantis konkreéiais ir suprantamais kriterijais, jvertinti galimai
reik8mingas tokios salygos ekonomines pasekmes jo finansiniams jsipareigojimams. Siuo
aspektu ypac svarbu tai, kad pagrindiné su Sios palikany normos skai¢iavimu susijusi informacija
baty lengvai prieinama bet kuriam asmeniui, ketinanCiam sudaryti hipoteka uztikrintos paskolos
sutartj, nes Sios palikany normos apskaiCiavimo biidas paskelbtas atitinkamos valstybés narés
oficialiajame leidinyje, ir tai, kad pardavéjas ar tiekéjas pateikty vartotojui informacijg apie indekso,
kuriuo remiantis apskaiCiuojama Si palikany norma, pokycius praeityje.

Ketvirta, dél nacionalinio teismo jgaliojimy konstatuoti, kad sutarties sglyga yra nesazininga, kaip
tai suprantama pagal direktyva, Teisingumo Teismas priminé, kad pagal Sig direktyvg®
nedraudZiama nacionaliniam teismui, taikan¢iam sutarcCiy teisés principus, panaikinti pardaveéjo ar
tiekéjo ir vartotojo sudarytos sutarties nesgziningg salygg ir jg pakeisti dispozityvigja nacionalinés
teisés nuostata tais atvejais, kai dél nesgziningos salygos pripazinimo negaliojancia teismas buty
priverstas panaikinti visg sutartj ir dél to vartotojui galety atsirasti itin neigiamy padariniy. IS tiesy
dél tokio sutarties panaikinimo likusi negrgzinta paskolos dalis, kurios dydis gali virSyti vartotojo
finansines galimybes, i$ principo tapty mokétina nedelsiant, o tokia situacija neigiamai paveikty
veikiau vartotojg, o ne paskolos davéja, kuris dél to neblty atgrasytas nuo tokiy salygy jtraukimo j
jo sillomas sutartis. Nagrinéjamu atveju Ispanijos teisés akty leidéjas po to, kai buvo sudaryta
ginCijama paskolos sutartis, jvedé ,pakaitinj“ indeksa, kuris yra dispozityvus (tai dar turi patikrinti
praSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas). Tokiomis aplinkybémis Teisingumo
Teismas nusprendé, kad pagal direktyva’ nacionaliniam teismui nedraudziama tuo atveju, kai
nesazininga sutarties salyga, kurioje nustatytas orientacinis indeksas, taikomas
apskaiciuojant paskolos kintamasias paliikanas, yra negaliojanti, pakeisti Sj indeksg minétu
pakaitiniu indeksu, nebent Salys susitaré kitaip, jeigu panaikinus $ig nesaziningg sutarties
salyga hipoteka uztikrintos paskolos sutartis negaléty toliau bati vykdoma ir visos sutarties
panaikinimas sukelty itin neigiamy padariniy vartotojui.

3 Direktyvos 4 straipsnio 2 dalis, kurioje minimos sutarties saglygos, susijusios su pagrindinio sutarties dalyko apibrézimu
ir su kainos ir atlygio adekvatumu mainais suteiktoms paslaugoms ar prekéms.
4 Direktyvos 5 straipsnis.

5 Direktyvos 4 straipsnio 2 dalis ir 5 straipsnis.
6 Direktyvos 6 straipsnio 1 dalis.
7 Direktyvos 6 straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio 1 dalis.
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PASTABA: Pradyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
Nuotraukas i$ sprendimo paskelbimo posédZio galima rasti ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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