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Media ja lehdisto X (Eurooppalainen pidatysmaarays — kaksoisrangaistavuus)

Sen selvittamiseksi, onko Espanjassa terrorismin ihannoimista ja sen uhrien
noyryyttamistd koskevasta rikoksesta tuomitusta henkilosta annettu
eurooppalainen pidatysmaarays pantava taytantoon tutkimatta, onko tama teko
rangaistava myds Belgiassa, Belgian tuomioistuinten on otettava huomioon
rangaistuksen kesto, josta saadetaan Espanjan lainsaadannossa, jota sovelletaan
tehtyihin tekoihin

Unionin tuomioistuimen suuri jaosto Kkatsoi 3.3.2020 antamassaan tuomiossa X
(Eurooppalainen pidatysmaardys - kaksoisrangaistavuus), ettd eurooppalaisesta
pidatysmaarayksesta tehty puitepaatos! (jaliempana puitepaatos) edellyttasa, etta sen
tutkimiseksi, onko rikoksesta, josta eurooppalainen pidatysmaarays on annettu, sellaisena
kuin rikos on maaritelty pidatysmaardyksen antaneen jasenvaltion lainsdddanndssa,
maaratty pidatysmadrayksen antaneessa jasenvaltiossa vapaudenmenetyksen kasittava
rangaistus tai turvaamistoimenpide, jonka enimmaisaika on vahintdan kolme vuotta,
taytantdonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on otettava huomioon eurooppalaisen
pidatysmaarayksen antaneen jasenvaltion lainsdadanndn versio, jota sovelletaan tekoihin,
jotka johtivat asiaan, jossa eurooppalainen pidatysmaarays annettiin, eikd versiota, joka on
voimassa taman eurooppalaisen pidatysmaarayksen antamishetkella. Tata tutkimista edellytetaan,
koska kyseisen saannoksen mukaan sellaisten eurooppalaisten pidatysmaaraysten, jotka koskevat
tiettyja rikoksia, joista on maaratty vapaudenmenetyksen kasittdvd rangaistus tai
turvaamistoimenpide, jonka enimmaisaika on vahintaan kolme vuotta, taytantdénpanoa ei voida
tehda riippuvaiseksi teon kaksoisrangaistavuuden tutkimisesta, toisin sanoen edellytyksesta, jonka
mukaan nama rikokset ovat myds rangaistavia taytantdonpanojasenvaltion lainsdadannén
mukaan.

Audiencia Nacional (valtakunnallinen ylioikeus, Espanja) tuomitsi X:n muun muassa vuosina 2012
ja 2013 tehdyista teoista, jotka tayttivat Espanjan rikoslain 578 8:ssé, sellaisena kuin se oli
voimassa nhéiden tekojen tapahtuma-aikana, tarkoitetun terrorismin ihannoimisen ja sen
uhrien  noyryyttdmisrikoksen  tunnusmerkistdn. Se  ma&éarasi hénelle  Espanjan
rangaistussddnnoksen taman version mukaisen enimmaisrangaistuksen kaksi vuotta
vankeutta. Tata sddnnodstd muutettiin kuitenkin vuonna 2015 siten, etta siina saadetdan vastedes
enimmaisrangaistukseksi kolme vuotta vankeutta.

Koska X poistui Espanjasta Belgiaan, Audiencia Nacional antoi hanesta vuonna 2018
eurooppalaisen pidatysmaarayksen rikoksesta, jonka nimike on “terrorismi” ja joka sisaltyy
niiden rangaistavien tekojen luetteloon, joiden osalta teon kaksoisrangaistavuutta ei tutkita.
Hof van beroep te Gent (Gentin vylioikeus, Belgia), jossa tadman eurooppalaisen
pidatysmaarayksen taytantdonpanoa koskevassa menettelyssd haettiin muutosta, on epavarma
siitd, mikd Espanjan rikoslain 578 8§:n versio (se, jota sovelletaan paaasiassa kyseessa
oleviin tekoihin, vai se, joka oli voimassa eurooppalaisen pidatysmaarayksen
antamisajankohtana) on otettava huomioon ratkaistaessa, tayttyyko kasiteltavadsséa asiassa

1 Eurooppalaisesta pidatysmaarayksesta ja jasenvaltioiden valisista luovuttamismenettelyista 13.6.2002 tehty neuvoston
puitepaétdés 2002/584/YOS (EYVL 2002, L 190, s. 1).
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edellytys, joka koskee vapaudenmenetyksen kasittdvan rangaistuksen kolmen vuoden
enimmaismaaran kynnysta.

Unionin tuomioistuin totesi ensiksi, ettd puitep&éatoksen 2 artiklan 2 kohdan sanamuodossa ei
tdsmenneta, mika pidatysmaarayksen antaneen jasenvaltion lainsdddannén versio on otettava
huomioon, kun kyseiseen lainsdadantéoén on tehty muutoksia asiaan, jossa eurooppalainen
pidatysmaarays annettiin, johtaneiden tekojen ja taméan pidatysmaarayksen antamisajankohdan tai
vielapa sen taytantéonpanon valilla. Erityisesti siitd, ettd kyseisessd saannoksessd kaytetdan
indikatiivin preesensia, ei voida paatella, ettd tdssa tarkoituksessa huomioon otettava versio olisi
se, joka on voimassa eurooppalaisen pidatysmaarayksen antamishetkella.

Unionin tuomioistuin  huomautti asiayhteydestd, johon kyseinen saanntés kuuluu, etta
puitepadatoksen 2 artiklan 1 kohdassa saadetdan muun muassa, ettd eurooppalainen
pidatysmaarays voidaan antaa seuraamuksista, joiden kesto on vahintd&n nelja kuukautta. Tama
neljan kuukauden vahimmaisaika voi kuitenkin vain viitata rangaistukseen, joka langettavassa
tuomiossa on konkreettisesti maaratty pidatysmaarayksen antaneen jasenvaltion lainsaadannon
mukaisesti, jota sovelletaan tahan tuomioon johtaneisiin tekoihin, eika rangaistukseen, joka olisi
voitu maarata pidatysmaarayksen antamisajankohtana sovellettavan kyseisen jasenvaltion
lainsdadannon nojalla. Asia ei voi olla toisin, kun on kyse puitepaatoksen 2 artiklan 2 kohdan
mukaisesta eurooppalaisen pidatysmaarayksen taytantdonpanosta. Tulkinta, jonka mukaan
taytantdonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen olisi otettava huomioon pidatysmaarayksen
antaneen jasenvaltion eri ajankohtina sovellettava lainsdadantd sen mukaan, tarkastaako se,
voitiinko eurooppalainen pidatysmaarays antaa taman puitepdatoksen 2 artiklan 1 kohdan
mukaisesti, vai tarkastaako se, onko tama pidatysmaarays pantava taytantdéon teon
kaksoisrangaistavuutta tutkimatta puitepdatoksen 2 artiklan 2 kohdan mukaisesti, haittaisi néiden
kahden saanndksen johdonmukaista soveltamista.

Liséksi tulkintaa, jonka mukaan huomioon otettava on pidatysmaarayksen antaneen jasenvaltion
lainsdddannon se versio, jota sovelletaan kyseessa oleviin tekoihin, vahvistaa taméan
puitepaatoksen 8 artikla. Kyseisessa artiklassa saadetdan muun muassa, ettéd eurooppalainen
pidatysmaarays sisdltaa tiedot maaratystd rangaistuksesta tai rikoksesta pidatysmaarayksen
antaneen jasenvaltion laissa sdadetysta rangaistusasteikosta, ja téllaiset tiedot on esitettava
puitepaatoksen liitteena olevan lomakkeen mukaisesti. Lomakkeesta kay ilmi, ettd nama tiedot
koskevat "maarattyd” rangaistusta, joten tdma rangaistus on se, joka — tapauksen mukaan -
voidaan maarata tai on konkreettisesti maaratty langettavassa tuomiossa, ja siis se, joka seuraa
pidatysmaarayksen antaneen jasenvaltion lainsaadannon siitd versiosta, jota sovelletaan kyseessa
oleviin tekoihin.

Unionin tuomioistuin totesi my@s, ettd tata puitepdatdksen 2 artiklan 2 kohdan tulkintaa tukee
puitepaatoksen tarkoitus eli se, etta ottamalla kayttéon uusi yksinkertaistettu ja tehokkaampi
jarjestelma rikoslain rikkomisesta tuomittujen tai epailtyjen henkildiden luovuttamiseksi
puitepdatotksella  pyritdan  helpottamaan ja  nopeuttamaan  oikeudellista  yhteistyota.
Taytantoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on siis voitava nojautua puitepaatdksen
rangaistuksen  kestoa  koskeviin  tietoihin, jotka  sisaltyvat itse  eurooppalaiseen
pidatysmaaraykseen. Se, ettd tata viranomaista vaadittaisin  tarkistamaan, ettei
pidatysmaarayksen antaneen jasenvaltion lainsaadantéda, jota sovelletaan kyseessa oleviin
tosiseikkoihin, ole muutettu tekojen tapahtuma-ajankohdan jalkeen, olisi yhtaaltd vastoin
puitepaatoksen tarkoitusta, ja toisaalta vastoin oikeusvarmuuden periaatetta, kun otetaan
huomioon vaikeudet, joita kyseisella viranomaisella voisi olla tdman lainsaadannon mahdollisesti
merkityksellisten eri versioiden yksiléimisessa.

Unionin tuomioistuin korosti lopuksi, ettd se, ettd kyseessd oleva rikos ei voi johtaa
luovuttamiseen ilman teon kaksoisrangaistavuuden tutkimista puitepdatoksen 2 artiklan 2
kohdan mukaisesti, ei kuitenkaan merkitse sita, ettd eurooppalaisen pidatysmaarayksen
taytantéonpanosta on kieltaydyttava. Taytantdénpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on
nimittain tutkittava tdméan rikoksen osalta puitepdatoksen 2 artiklan 4 kohdassa mainittu teon
kaksoisrangaistavuutta koskeva kriteeri.



HUOMAUTUS: Ennakkoratkaisupyyntd antaa jasenvaltioiden tuomioistuimille mahdollisuuden tiedustella
niiden kasiteltdvana olevan yksittdisen asian puitteissa unionin tuomioistuimelta unionin oikeuden tulkintaa
tai unionin toimen péatevyyttd. Unionin tuomioistuin ei ratkaise kansallisen tuomioistuimen kasiteltavana
olevaa asiaa. Kansallisen tuomioistuimen tehtdvana on ratkaista asia unionin tuomioistuimen ratkaisun
mukaisesti. Unionin tuomioistuimen ratkaisu sitoo vastaavalla tavoin muita kansallisia tuomioistuimia, jotka
kasittelevat samanlaista ongelmaa.

Tama on tiedotusvalineiden kayttéon tarkoitettu epavirallinen asiakirja, joka ei sido Euroopan unionin
tuomioistuinta.
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