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Acordao no processo C-717/18
Imprensa e Informag&o X (Mandado de detencé&o europeu — Dupla incriminagéo)

Para verificarem se o mandado de detencdo europeu emitido contra uma pessoa
condenada em Espanha pelo crime de enaltecimento do terrorismo e humilhagéo
das vitimas do terrorismo deve ser executado, sem que seja analisada a questéo de
saber se este crime também é punido na Bélgica, os 6rgdos jurisdicionais belgas
devem ter em conta a duracéo da pena prevista pela lei espanhola aplicavel aos
atos praticados

No acordé@o X (Mandado de detencédo europeu — Dupla incriminagao) (C-717/18), proferido em
3 de margo de 2020, a Grande Secc¢do do Tribunal de Justica considerou que o artigo 2.°,
n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao mandado de detencdo europeu ! (a seguir «Deciséo-
Quadro») exige que, para verificar se a infracdo relativamente a qual foi emitido um
mandado de detencéo europeu é punida no Estado-Membro de emissdo com uma pena ou
uma medida de seguranca privativas de liberdade de duragcdo maxima néo inferior a trés
anos, tal como definida pelo direito desse Estado-Membro, a autoridade judiciaria de
execucao deve tomar em consideragédo o direito do referido Estado-Membro na sua verséo
aplicavel aos factos que deram lugar ao processo no ambito do qual o mandado de
detencado europeu foi emitido, e ndo na sua versdo em vigor no momento da emissédo desse
mandado de detencdo. Esta verificagdo € necessaria na medida em que, nos termos desta
disposicdo, a execucdo dos mandados de detencdo europeu emitidos por determinadas infracdes
puniveis com uma pena privativa de liberdade de duragdo méxima néo inferior a trés anos nao
pode ser sujeita ao controlo da dupla incriminagdo do facto, ou seja, a condicdo de que essas
infracdes também sejam punidas pelo direito do Estado-Membro de execucao.

Em 2017, a Audiencia Nacional (Audiéncia Nacional, Espanha) condenou X, designadamente, por
atos, praticados entre 2012 e 2013, constitutivos do crime de enaltecimento do terrorismo e
humilhacdo das vitimas do terrorismo, previsto no artigo 578.° do Coédigo Penal espanhol, na
sua versdo em vigor a data dos factos. Aplicou-lhe assim a pena maxima de dois anos de
prisdo resultante desta versdo da disposicdo penal espanhola. Todavia, em 2015, esta
disposicao foi alterada e passou a prever uma pena de prisdo maxima de trés anos.

Dado que X se deslocou de Espanha para a Bélgica, a Audiencia Nacional (Audiéncia Nacional),
em 2018, emitiu contra ele um mandado de detencdo europeu pelo crime de «terrorismo»,
gue figura na lista das infracfes abrangidas pela supressdo do controlo da dupla
incriminacdo do facto. O hof van beroep te Gent (Tribunal de Recurso de Gand, Bélgica),
chamado a conhecer do recurso no contexto do processo de execucdo deste mandado de
detencéo, decidiu submeter um pedido de deciséo prejudicial no Tribunal de Justica em razdo das
suas davidas a respeito da versdo do artigo 578.° do Cddigo Penal espanhol a tomar em
consideracao (a aplicavel aos factos no processo principal ou a em vigor a data da emisséo
do mandado de detencéo europeu) para verificar se a condi¢do relativa ao limiar de uma
pena privativa de liberdade de duragcdo méaxima néo inferior a trés anos esté preenchida no
caso vertente.

1 Decisédo-Quadro 2002/584/JAl do Conselho, de 13 de junho de 2002, relativa ao mandado de detencéo europeu e aos
processos de entrega entre os Estados-Membros (JO 2002, L 190, p. 1).
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O Tribunal de Justica comecou por observar que o teor do artigo 2.°, n.° 2, da Decisédo-Quadro
nao precisa qual a versdo do direito do Estado-Membro de emissdo que deve ser tomada em
consideracdo quando o referido direito tenha sofrido alteragbes entre a data dos factos em causa
e a data da emissdo, ou da execucdo, do mandado de detencdo europeu. Em particular, a
utilizacdo do presente do indicativo na referida disposicdo ndo permite concluir que a verséo a

tomar em consideracdo é a que esta em vigor no momento da emissdo desse mandado de
detencdo.

Em seguida, no que diz respeito ao contexto em que esta disposicdo se inscreve, o Tribunal de
Justica observou que o artigo 2.°, n.°1, da Decisdo-Quadro prevé, nomeadamente, que um
mandado de detencédo europeu pode ser emitido relativamente a decisbes de condenacdo que
aplicam penas de duracdo nao inferior a quatro meses. Ora, este limiar minimo s6é pode fazer
referéncia a pena concretamente proferida na decisdo de condenacao, em conformidade com o
direito do Estado-Membro de emissao aplicavel aos factos que deram lugar a essa deciséo, e ndo
a pena que poderia ter sido proferida ao abrigo do direito desse Estado-Membro aplicavel a data
da emissdo desse mandado de detencdo. Nao pode ser de outro modo no caso da execucao de
um mandado de detencdo europeu em aplicagdo do artigo 2.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro. Com
efeito, a interpretacdo segundo a qual a autoridade judicidria de execucdo deveria tomar em
consideracdo o direito do Estado-Membro de emisséo aplicavel numa data diferente, consoante
verifique se o mandado de detencdo europeu pode ser emitido em conformidade com o artigo 2.°,
n.° 1, desta Decisdo-Quadro, ou se esse mandado de detencéo deve ser executado sem controlo
da dupla incriminacdo do facto, em aplicacéo do artigo 2.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro, prejudicaria
a aplicacdo coerente destas duas disposicoes.

Além disso, a interpretacdo segundo a qual a versao do direito do Estado-Membro de emisséo a
tomar em consideracdo € a aplicavel aos factos em causa é corroborada pelo artigo 8.° da
Decisdo-Quadro. Esta disposicdo prevé nomeadamente que o mandado de detengdo europeu
contém as informagfes relativas a pena proferida ou a medida da pena prevista pela lei do
Estado-Membro de emisséo para essa infracdo, devendo essas informacgfes ser apresentadas em
conformidade com o formulario em anexo a Decisdo-Quadro. Decorre do referido formulario que
essas informacdes dizem respeito a pena «aplicavel» e «proferida», uma vez que esta pena é a
gue, consoante 0 caso, pode ser aplicada ou foi concretamente aplicada na decisdo de
condenacao e, por conseguinte, a que resulta da versdo do direito do Estado-Membro de emisséo
gue é aplicavel aos factos em causa.

O Tribunal de Justica também observou que esta interpretacdo do artigo 2.°, n.°2, da
Decisdo-Quadro é corroborada pela finalidade da mesma, concretamente, facilitar e acelerar a
cooperacgao judiciaria mediante a instituicdo de um novo sistema simplificado e mais eficaz de
entrega das pessoas condenadas ou suspeitas de ter infringido a lei penal. Por conseguinte, a
autoridade judiciaria de execucdo deve poder basear-se nas informagdes relativas a duracdo da
pena contidas no proprio mandado de detencéo europeu. Exigir que esta autoridade verifique se o
direito do Estado-Membro de emissdo aplicavel aos factos em causa nado foi alterado
posteriormente a data desses factos seria, por um lado, contrario a finalidade da Decisao-Quadro
e, por outro, contrario ao principio da segurancga juridica, tendo em conta as dificuldades que esta
autoridade poderia ter em identificar as diferentes versfes eventualmente pertinentes desse
direito.

Por dltimo, o Tribunal de Justica sublinhou que o facto de a infragdo em causa nao poder
dar lugar a entrega sem controlo da dupla incriminagdo do facto, em aplicacdo do artigo 2.°,
n.° 2, da Decisdo-Quadro, nédo significa que a execucdo do mandado de detencdo europeu
deva, por isso, ser recusada. Com efeito, incumbe a autoridade judiciaria de execucéo
examinar o critério da dupla incriminagcdo do facto enunciado no artigo 2.°, n.° 4, desta
Decisdo-Quadro no que respeita a esta infracao.

NOTA: O reenvio prejudicial permite aos 6rgéos jurisdicionais dos Estados-Membros, no dmbito de um
litigio que Ihes seja submetido, interrogar o Tribunal de Justica sobre a interpretacéo do direito da Unido ou
sobre a validade de um ato da Unido. O Tribunal de Justica ndo resolve o litigio nacional. Cabe ao érgdo
jurisdicional nacional decidir o processo em conformidade com a decisdo do Tribunal de Justica. Esta
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decisdo vincula do mesmo modo os outros 6rgéos jurisdicionais nacionais aos quais seja submetido um
problema semelhante.

Documento nédo oficial, para uso exclusivo dos drgdos de informagédo, que ndo envolve a responsabilidade
do Tribunal de Justica.
O texto integral do acordao é publicado no sitio CURIA no dia da prolagéo
Contacto Imprensa: Cristina Lopez Roca & (+352) 4303 3667

Imagens da prolagéo do acérddo estao disponiveis em "Europe by Satellite" @& (+32) 2 2964106
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