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Sprendimas byloje C-717/18
Spauda ir informacija X (Europos aresto orderis — dvigubas baudziamumas)

Vertindami, ar Europos aresto orderis dél asmens, Ispanijoje nuteisto uz terorizmo
Slovinimg ir jo auky zeminima, turi buti vykdomas nenagrinéjant, ar Sis nusikaltimas
taip pat baudziamas Belgijoje, Belgijos teismai turi atsizvelgti j Ispanijos teiséje,
taikomoje padarytoms veikoms, numatytos bausmeés trukme

2020 m. kovo 3d. priimtame Sprendime X (Europos aresto orderis—- Dvigubas
baudziamumas) (C-717/18) Teisingumo Teismo didzioji kolegija nusprendé, kad pagal
Pagrindy sprendimo dél Europos aresto orderio! (toliau — Pagrindy sprendimas) 2 straipsnio
2 dalj reikalaujama, kad siekdama patikrinti, ar uz nusikalstama veika, dél kurios buvo
iSduotas Europos aresto orderis, iSduodanciojoje valstybéje naréje baudziama maksimalia
bent trejy mety laisvés atémimo bausme arba jkalinimu, kaip nustatyta Sios valstybés narés
teiséje, vykdancioji teisminé institucija turi atsizvelgti | minétos valstybés narés teise,
galiojusia klostantis faktinéms aplinkybéms, dél kuriy buvo iSkelta byla, kurioje buvo
iSduotas Europos aresto orderis, o ne | jos redakcija, galiojusig Sio areSto orderio iSdavimo
dieng. Toks patikrinimas yra batinas, nes pagal Sig nuostatg Europos aresto orderiy, iSduoty dél
tam tikry nusikalstamy veiky, uz kurias baudZiama maksimalia bent trejy mety laisvés atémimo
bausme arba jkalinimu, vykdymui negali bati taikomas veikos dvigubo baudZiamumo patikrinimas,
t. y. salyga, kad uz Siuos nusikaltimus taip pat baudZiama pagal vykdanciosios valstybés narés
teise.

2017 m. Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas, Ispanija) nuteisé X, be kita ko, uz 2012 ir
2013 m. padarytas veikas, pripazintas terorizmo Slovinimu ir jo auky Zeminimo nusikaltimu,
numatytu Siy veiky padarymo laikotarpiu galiojusios redakcijos Ispanijos Baudziamojo
kodekso 578 straipsnyje. Todél jis jam skyré maksimalig dvejy mety laisvés atémimo bausme,
numatyta Sioje Ispanijos baudziamosios teisés nuostatos redakcijoje. Vis délto 2015 m. Si
nuostata buvo iS dalies pakeista ir nuo Siol numatyta maksimali trejy mety laisvés atémimo
bausme.

Kadangi X iSvyko i$ Ispanijos j Belgijg, 2018 m. Audiencia Nacional (Nacionalinis teismas) dél jo
iSdavé Europos aresto orderj dél ,terorizmo“, jtraukto j nusikaltimy, dél kuriy panaikintas
veikos dvigubo baudziamumo patikrinimas, sarasg. Hof van beroep te Gent (Gento
apeliacinis teismas, Belgija), gaves apeliacinj skundg vykstant Sio aresto orderio vykdymo
procedirai, nutaré pateikti Teisingumo Teismui praSymag priimti prejudicinj sprendimag, nes jam kilo
abejoniy dél Ispanijos baudziamojo kodekso 578 straipsnio redakcijos, j kurig reikia
atsizvelgti (pagrindinéje byloje nagrinéjamoms faktinéms aplinkybéms taikytinos arba
Europos aresto orderio iSdavimo dieng galiojusios redakcijos), siekiant patikrinti, ar
nagrinéjamoje byloje jvykdyta maksimalios bent trejy mety laisvés atémimo ribos saglyga.

Teisingumo Teismas visy pirma pazyméjo, kad Pagrindy sprendimo 2 straipsnio 2 dalies
formuluotéje nepatikslinta, j kokig iSduodanciosios valstybés narés teisés redakcijg reikia
atsizvelgti, kai Si teisé buvo i§ dalies pakeista nuo nagrinéjamy faktiniy aplinkybiy iki Europos
aresto orderio iSdavimo ar net vykdymo datos. Konkre€iai kalbant, tai, kad minétoje nuostatoje

1 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).
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vartojamas tiesioginés nuosakos esamasis laikas, neleidzia daryti iSvados, kad teisés redakcija, |
kurig reikia atsizvelgti, yra ta, kuri galiojo iSduodant §j aresto order;.

Be to, dél Sios nuostatos konteksto Teisingumo Teismas pazyméjo, kad Pagrindy sprendimo
2 straipsnio 1 dalyje, be kita ko, numatyta, jog Europos aresto orderis gali biti iSduotas uz veika,
uz kurig nubausta bent keturiy ménesiy trukmés bausme. Sia minimalia riba gali bati daroma
nuoroda tik j nuosprendziu konkreciai skirtg bausme pagal i8duodanciosios valstybés nares teise,
taikyting faktinéms aplinkybéms, dél kuriy buvo priimtas Sis nuosprendis, o ne j bausme, kuri galejo
bati paskirta pagal Sio aresto orderio iSdavimo dieng taikyting Sios valstybés narés teise. Kitaip
negali bati ir kalbant apie Europos aresto orderio vykdymg pagal Pagrindy sprendimo 2 straipsnio
2 dalj. IS tiesy, jeigu buty aiSkinama, kad vykdancioji teisminé institucija turi atsizvelgti j skirtingu
laikotarpiu taikyting iSduodanciosios valstybés narés teise, atsizvelgiant j tai, ar ji patikrina, ar
Europos aresto orderis galéjo bati iSduotas pagal Pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dalj, ar Sis
areSto orderis turi bati vykdomas netikrinant veikos dvigubo baudziamumo pagal Pagrindy
sprendimo 2 straipshio 2 dalj, baty pakenkta nuosekliam $iy dviejy nuostaty taikymui.

Be to, aiSkinima, kad iSduodandiosios valstybés narés teisés, j kurig reikia atsizvelgti, redakcija yra
ta, kuri taikytina atitinkamoms faktinéms aplinkybéms, patvirtina Pagrindy sprendimo 8 straipsnis.
Sioje nuostatoje, be kita ko, numatyta, kad Europos are$to orderyje yra informacija apie skirtg
bausme arba iSduodanciosios valstybés narés jstatyme numatytos uz nusikalstamg veikg skiriamy
bausmiy ribos, o tokia informacija turi biti pateikta pagal Pagrindy sprendimo priede pateiktg
forma. 18 Sios formos matyti, kad 3i informacija susijusi su ,skiriama“ bausme, tad Si bausmé yra ta,
kuri, nelygu atvejis, gali bati paskirta arba konkreciai skirta nuosprendyje, taigi tai reiSkia bausme
pagal iSduodanciosios valstybés narés teisés redakcijg, taikyting atitinkamoms faktinéms
aplinkybéms.

Teisingumo Teismas taip pat pazyméjo, kad tokj Pagrindy sprendimo 2 straipsnio 2 dalies
aiSkinimg patvirtina jo tikslas palengvinti ir paspartinti teisminj bendradarbiavimg nustatant nauja,
paprastesne ir veiksmingesne nuteisty ar jtariamy pazeidus baudziamajj jstatymg asmeny
perdavimo sistema. Todél vykdancioji teisminé institucija turi galéti remtis paiame Europos aresto
orderyje esancia informacija apie bausmés trukme. Reikalavimas, kad S$i institucija patikrinty, ar
aptariamoms veikoms taikytina iSduodanciosios valstybés narés teisé po Siy veiky padarymo
nebuvo i$ dalies pakeista, pirma, priestarauty Pagrindy sprendimo tikslui ir, antra, atsizvelgiant j
sunkumus, su kuriais gali susidurti Si institucija, kad nustatyty jvairias galimai reikSmingas Sios
teisés redakcijas, priestarauty teisinio saugumo principui.

Galiausiai Teisingumo Teismas pabrézé, kad tai, jog dél nagrinéjamos nusikalstamos veikos
asmuo negali buti iSduotas be veikos dvigubo baudziamumo patikrinimo pagal Pagrindy
sprendimo 2 straipsnio 2 dalj, nereiSkia, kad reikia atsisakyti vykdyti Europos aresto orderj. IS
tiesy vykdancioji teisminé institucija turi iSnagrinéti veikos dvigubo baudziamumo uz
Pagrindy sprendimo 2 straipsnio 4 dalyje nurodytg veikg kriterijy, atsizvelgdama | Sig
nusikalstamg veika.

PASTABA: Pradyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sagjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
Sig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panas$ias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @& (+352) 4303 3127
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