Az Eurdpai Uni6 Birésaga
27/20. sz. SAJTOKOZLEMENY
Luxembourg, 2020. mércius 11.

A C-511/17. sz. Gigyben hozott itélet
Saijt6 és Tajékoztatas Lintner Gyérgyné kontra UniCredit Bank Hungary Zrt.

Az a birésag, amely el6tt valamely fogyaszté arra hivatkozik, hogy bizonyos
szerzbdési feltételek tisztességtelenek, annyiban koteles sajat kezdeményezése
alapjan megvizsgalni a szerzédés egyéb feltételeit, amennyiben e feltételek
kapcsolédnak a birésag el6tt folyamatban 1évé jogvitahoz

A birésagnak adott esetben bizonyitast kell felvennie annak érdekében, hogy beszerezze az e
vizsgalathoz sziikséges jogi és ténybeli elemeket

Lintner Gyorgyné 2007 decemberében ingatlan jelzalogjoggal biztositott, devizaban nyilvantartott
kolcsonszerzddeést kotott egy magyar pénzigyi intézménnyel, az UniCredit Bankkal. E szerz6dés
bizonyos olyan feltételeket tartalmaz, amelyek biztositjiak az UniCredit Bank jogat az emlitett
szerz8dés egyoldali moddositasara. Lintner Gyodrgyné ezt kdvetben keresetet inditott a magyar
birésagok elétt annak érdekében, hogy visszahat6 hatéllyal megéllapitast nyerjen e feltételeknek a
tisztességtelen szerzddési feltételekrél szolo iranyelven?! alapuld érvénytelensége, amely irdnyelv
tobbek kozott akként rendelkezik, hogy a fogyaszté és az eladé vagy szolgaltaté altal kotott
szerz8désekben alkalmazott tisztességtelen feltételek nem koételezé érvényliek a fogyasztora
nézve.

A magyar jogalkot6 2014-ben olyan jogszabalyokat fogadott el, amelyek a bankoknak a
fogyasztokkal kotott kdlcsdnszerzédések egyoldali moédositasara vald jogot biztositd feltételek
tisztességtelen jellegének megallapitasat, valamint az e feltételek tisztességtelen jellege folytan
alkalmazandé kovetkezményeket szabalyozzak, amiutan a magyar bir6sagoknak a tovabbiakban
nem kell hatérozniuk e feltételeknek az iranyelvvel valé 6sszeegyeztethetésegérdl.

A Lintner Gyorgyné keresete targyaban eljar6 Févarosi Toérvényszék (Magyarorszag) azonban
felveti azt a kérdést, hogy a Birdésag itélkezési gyakorlata fényében nem kellene-e mégis
hataroznia a vitatott kolcsénszerz6dés bizonyos olyan egyéb feltételeinek az iranyelvvel vald
Osszeegyeztethetéségérdl, amelyekre a kereset nem terjedt ki. A jelen Ggyben ez utébbi feltételek
a kozjegyz6i ténytanusitvanyra, a szerzddés felmondasanak okaira és egyes, a fogyasztot terheld
koltségekre vonatkoznak. E bir6sag megitélése szerint a Birosag itélkezési gyakorlatabdl az
koévetkezik, hogy a fogyasztokkal kotott szerz6désekkel kapcsolatos (gyekben a nemzeti
birésagnak hivatalbdl, vagyis a sajat kezdeményezése alapjan meg kell vizsgalnia az e
szerz8désekben foglalt feltételek tisztességtelen jellegét, amennyiben rendelkezésére alinak az
ehhez sziikséges jogi és ténybeli elemek.

E feltételek mellett a Févarosi Torvényszék azt kérdezi a Bir6sagtél, hogy az iranyelv értelmében
koteles-e hivatalbol megvizsgalni a vitatott kdlcsonszerzédés dsszes feltételének tisztességtelen
jellegét, még akkor is, ha egyrészt a fogyaszté a keresetében nem vonta kétségbe az iranyelvvel
valé Osszeegyeztethetéségliket, masrészt pedig a vizsgalatuk nem szikséges e kereset
elbirdlasahoz.

A mai napon hozott itéletében a Bir6sag pontositja, hogy az a birésag, amely el6tt a fogyaszto
azt Adllitja, hogy az altala az eladéval vagy szolgaltatéval kotott szerzédésben foglalt
bizonyos feltételek tisztességtelenek, nem koteles hivatalbol és egyenként megvizsgalni az

1 A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrél szolo, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK
tanacsi iranyelv (HL L 95., 29. o.; magyar nyelv( kulonkiadas 15. fejezet, 1. kotet, 288. 0.).
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0sszes tobbi olyan feltétel esetlegesesen tisztességtelen jellegét, amelyeket a fogyaszté a
keresetével nem tdmadott.

E bir6sagnak ugyanakkor le kell folytatnia a fogyasztdé Aaltal akar nem is vitatott azon
feltételekre vonatkozo ilyen vizsgalatot, amelyek kapcsolédnak a jogvitanak a felek altal
meghatérozott targyahoz, amint rendelkezésére allnak az ehhez sziikséges jogi és ténybeli
elemek. igy, ha a birésag elé terjesztett iratanyag komoly kétségeket tamaszt az ilyen
feltételek tisztességtelen jellegét illetéen, a birdsagnak azt ki kell egészitenie, felhivva a
feleket, hogy adjdk meg neki az ehhez sziikséges felvilagositasokat és dokumentumokat.

Ezzel szemben a bir6sdg az iranyelv értelmében nem koteles hivatalbél megvizsgalni az e
jogvita targydhoz nem kapcsol6do egyéb feltételek esetlegesen tisztességtelen jellegét,
kildnben tulterjeszkedne a jogvita targyanak a felek altal a kdveteléseikben meghatarozott
korlatain.

A Birdsag masfeldl felidézi, hogy a tagallamoknak tovabbra is lehetéséglik van arra, hogy a belsd
jogukban és a fogyasztdé magasabb szint( védelmének biztositasara térekedve olyan hivatalbéli
vizsgalatrdl rendelkezzenek, amely kiterjedtebb, mint amelyet az iranyelv alapjan kell lefolytatni.

Azzal kapcsolatban, hogy e megallapitasokbdl a jelen Ulgyre nézve milyen kdvetkezmények
szarmaznak, a Birdsag kiemeli: ugy tlnik, hogy a Févarosi Torvényszék megitélése szerint azok a
feltételek, amelyek vonatkozasaban 6 a Birosaghoz fordult, nem kapcsoldodnak azon kereset
targydhoz, amelyet Lintner Gyorgyné eredetileg azon feltételek érvénytelenségének megallapitasa
irant terjesztett eld, amelyek lehetévé teszik a bankja szamara, hogy a kolcsdonszerzédésuket
egyoldaluan médositsa. Ebbél kdvetkezéen ugy tlinik, hogy e birdsag az irdnyelv értelmében nem
koteles hivatalbol megvizsgalni ezen el6bbi feltételek tisztességtelen jellegét.

A Birésag végul emlékeztet arra, hogy a nemzeti birésdgnak az altala elbirdland6 igény alapjaul
szolgalo szerz6dési feltétel tisztességtelen jellegére vonatkozé értékelés céljabdl figyelembe kell
vennie a szerz6dés minden egyéb feltételét, amennyiben e vizsgalat céljabdl sziikség van e
feltételek egylittes hatdsanak értékelésére. A Birésag ugyanakkor hangsulyozza, hogy ebb8l nem
kovetkezik, hogy a nemzeti birdsag a fogyasztd keresetével érintett feltétel érvénytelenségének
értékelése keretében koteles lenne az dsszes egyéb feltételt egyenként hivatalbdl megvizsgalni
azzal kapcsolatban, hogy azok esetleg tisztességtelen jellegliek-e.

EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességeére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésdg nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Gigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Lehéczki Balazs @ (+352) 4303 5499
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