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Pasazer, ktory zarezerwowat lot za posrednictwem biura podrézy, moze wytoczy¢
powddztwo o odszkodowanie z powodu duzego opdznienia lotu przeciwko
przewoznikowi lotniczemu przed sagdem wtasciwym ze wzgledu na miejsce odlotu

Mimo braku umowy wigzgcej owego pasazera z przewoznikiem, powodztwo to jest bowiem objete
zakresem spraw, w ktérych przedmiotem postepowania jest umowa lub roszczenia wynikajgce z
umowy W rozumieniu rozporzgdzenia w sprawie jurysdykcji, w zwigzku z czym moze ono zostac

wytoczone przed sgdem wiasciwym ze wzgledu na miejsce $wiadczenia ustugi przewozu
lotniczego

LibuSe Kralova zawarta z czeskim biurem podrézy umowe o ustuge turystyczng obejmujaca, po
pierwsze, transport lotniczy miedzy Pragg (Republika Czeska) a Keflavikiem (Islandia), ktéry zostat
zrealizowany przez dunskiego przewoznika lotniczego Primera Air Scandinavia, a po drugie,
nocleg w Islandii.

Lot L. Kralovej z Pragi do Keflaviku w dniu 25 kwietnia 2013 r. byt opézniony o ponad cztery
godziny. W zwigzku z tym L. Kralova wytoczyta przeciwko Primera Air Scandinavia przed Obvodni
soud pro Prahu 8 (sgdem obwodowym nr 8 w Pradze, Republika Czeska) powddztwo o
odszkodowanie na podstawie rozporzadzenia w sprawie praw pasazeréw w transporcie lotniczym?,
zgdajgc zaptaty kwoty 400 EUR.

Sad krajowy powzigt watpliwosci co do tego, czy ma on jurysdykcije miedzynarodowg dla
rozstrzygniecia sporu, poniewaz, z jednej strony, zgodnie z rozporzgdzeniem w sprawie
jurysdykcji? przedsiebiorstwo majgce siedzibe na terytorium panstwa cztonkowskiego nalezy, co do
zasady, pozywaé przed sady panstwa czionkowskiego jego siedziby. Z drugiej strony natomiast
przepisy szczegolne obowigzujgce w dziedzinie uméw lub roszczen wynikajgcych z umowy i
pozwalajgce na wytoczenie powodztwa rowniez przed sgdami miejsca wykonania zobowigzania
(zgodnie z orzecznictwem sgdem tym jest w przypadku ustugi przewozu lotniczego sad, w ktérego
obszarze wiasciwosci lezy miejsce odlotu®) znajdujg zastosowanie co do zasady jedynie wtedy,
gdy miedzy stronami sporu wystepuje stosunek umowny.

LibuSe Kralova zawarta jednak umowe nie z przewoznikiem lotniczym, lecz z biurem podrézy. Sad
czeski zmierza do ustalenia, czy w badanej sprawie pomiedzy pasazerem a przewoznikiem
lotniczym wystepuje stosunek umowny umozliwiajgcy pierwszemu z nich na wytoczenie
powddztwa przeciwko drugiemu z nich przed tymze sadem jako sgdem wtasciwym ze wzgledu na
miejsce odlotu opoznionego lotu.

W dzisiejszym wyroku Trybunat przypomniat po pierwsze, ze pojecie obstugujgcego przewoznika
lotniczego, na ktérym cigzg obowigzki na mocy rozporzgdzenia w sprawie praw pasazerow,
obejmuje nie tylko przewoznika lotniczego wykonujgcego lub zamierzajgcego wykonacé lot zgodnie
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Zz umowg zawartg z pasazerem, lecz réwniez przewoznika lotniczego dziatajgcego w imieniu innegj
osoby, prawnej lub fizycznej, ktéra zawarta umowe z tym pasazerem.

W sytuacji takiej jak zaistniata w postepowaniu przed sagdem krajowym, gdy przewoznik wykonuje
lot w imieniu biura podrozy, ktére zawarto umowe z pasazerem, pasazer ten moze w przypadku
duzego opodznienia lotu powotaé si¢ wobec przewoznika na rozporzadzenie w sprawie praw
pasazerow w transporcie lotniczym, nawet jesli pasazer i przewoznik lotniczy nie zawarli ze
soba umowy.

Nastepnie Trybunat przypomniat, ze mimo iz zawarcie umowy nie stanowi przestanki stosowania
przepisdw szczegoélnych rozporzadzenia w sprawie jurysdykcji obowigzujacych w dziedzinie uméw
lub roszczeh wynikajgcych z umowy, powofanie sie na te przepisy zaktada niemniej jednak
dobrowolne zaciggniecie zobowigzania przez jedng strone wzgledem drugie;j.

W kwestii tej Trybunat podkreslit, ze obstugujacego przewoznika lotniczego, ktory, tak jak Primera
Air Scandinavia, nie zawart umowy z pasazerem, lecz jest wobec tego pasazera zobowigzany do
wywigzania sie z zobowigzan cigzgcych na nim na mocy rozporzadzenia w sprawie praw
pasazerow w transporcie lotniczym w imieniu biura podrézy, nalezy uwazaé¢ za wykonujgcego
zobowigzania, na ktére swobodnie wyrazit zgode wobec owego biura podrézy. Trybunat uscislit
przy tym, ze zobowigzania te wywodzg sie z umowy o ustuge turystyczng, ktérg pasazer zawart z
owym biurem podrozy.

W tych okolicznosciach Trybunat zauwazyt, ze powédztwo o odszkodowanie z powodu duzego
opdznienia lotu, wytoczone przez tego pasazera przeciwko obstugujacemu przewoznikowi
lotniczemu, ktéry nie jest kontrahentem wspomnianego pasazera, nalezy uznaé za
wytoczone w sprawie, w ktdrej przedmiotem postepowania jest umowa lub roszczenia
wynikajace z umowy.

W konsekwenciji, w takiej sytuacji pasazer moze, zgodnie z orzecznictwem, wytoczy¢é przeciwko
przewoznikowi powddztwo o odszkodowanie przed sadem wilasciwym ze wzgledu na
miejsce odlotu.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktdre spotkajg sie z
podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Peiny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
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