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Wioski system podatkowy wynikajacy z wtosko-portugalskiej konwencji o unikaniu
podwdjnego opodatkowania dochodéw nie narusza zasad swobodnego przepltywu
I niedyskryminacji

Emeryci z sektora prywatnego i z sektora publicznego mogg podlegac roznym krajowym
uregulowaniom podatkowym

HB i IC, bedacy obywatelami wioskimi, sg bylymi pracownikami wioskiego sektora publicznego
pobierajgcymi emeryture wyptacang przez Istituto Nazionale della Previdenza Sociale (krajowy
instytut ubezpieczeh spotecznych, Wiochy; zwany dalej ,INPS”). Po przeniesieniu miejsca
zamieszkania do Portugalii zwrdcili sie oni w 2015r. do INPS o wypfacanie, na podstawie
konwencji wiosko-portugalskiej o unikaniu podwoéjnego opodatkowania!, kwoty brutto ich
emerytury bez pobierania podatku u zrédta przez Wiochy, co pozwolitloby im skorzystac¢
Z przywilejow podatkowych oferowanych przez Portugalie.

INPS oddalit ich wnioski, uznajgc, ze uregulowanie to stosuje sie jedynie do wloskich emerytéw
z sektora prywatnego, ktérzy przeniesli miejsce zamieszkania do Portugalii, oraz do wioskich
emerytéw z sektora publicznego, ktorzy oprdcz przeniesienia miejsca zamieszkania do Portugalii
uzyskali obywatelstwo portugalskie (tego warunku HB i IC nie spetnili).

HB iIC wniesli sprawy do Corte dei conti — Sezione Giurisdizionale per la Regione Puglia
(trybunatu obrachunkowego — izby sadowej dla regionu Apulia, Witochy). Sad ten zwrécit sie do
Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniami, czy wiloski system podatkowy wynikajacy ze
wspomnianej konwencji stanowi przeszkode w swobodzie przeptywu? przystugujacej
wiloskim emerytom z sektora publicznego oraz prowadzi do dyskryminacji ze wzgledu na
obywatelstwo?.

W dzisiejszym wyroku Trybunat udzielit odpowiedzi przeczacych w odniesieniu do obu tych
kwestii.

Trybunat przypomniat orzecznictwo®, zgodnie z ktérym w ramach konwencji o zapobieganiu
podwojnemu opodatkowaniu panstwa czionkowskie majg swobode ustalania kryteribw podziatu
kompetencji podatkowych, przy czym takie konwencje nie majg na celu zagwarantowania, by
opodatkowanie w jednym panstwie nie byto wyzsze od opodatkowania w drugim panstwie. W tych
ramach panstwa czionkowskie mogg w szczegdlnosci rozdzielic kompetencje podatkowe na
podstawie kryteriow takich jak pahnstwo wyptacajgce swiadczenie lub obywatelstwo.

Roznica w traktowaniu, ktérej wedtug swoich twierdzen doswiadczyli HB i IC, jest zas skutkiem
podziatu kompetencji podatkowych miedzy Wiochami a Portugalig oraz rozbieznoéci istniejgcych
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pomiedzy odpowiednimi systemami podatkowymi tych panstw czionkowskich. W tych
okolicznosciach nie moze by¢ mowy o zakazanej dyskryminacji.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktére spotkajg sie
z podobnym problemem.
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