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Pagal vienodo poziurio principg nedraudziama netaikyti lengvatinio PVM tarifo
elektroniniu biadu teikiamoms skaitmeninéms knygoms, laikras€éiams ir
periodiniams leidiniams

Siuo pozidriu PVM direktyva galioja

Pagal PVM direktyva® valstybés narés gali taikyti lengvatinj PVM tarifg? spausdintiems leidiniams,
tokiems kaip knygos, laikrasgiai ir periodiniai leidiniai®. Tagiau elektroniniams leidiniams turi bditi
taikomas standartinis PVM tarifas, iskyrus fizinio pavidalo skaitmenines knygas (pvz., CD-ROM)*.

Lenkijos Konstituciniam Teismui, | kurj kreipési Lenkijos ombudsmenas®, kyla abejoniy dél $io
skirtingo apmokestinimo teisétumo. Jis klausia Teisingumo Teismo, pirma, ar jis suderinamas su
vienodo poZidrio principu ir, antra, ar Europos Parlamentas pakankamai dalyvavo teisékiros
procedroje®.

Sios dienos sprendime Teisingumo Teismas pirmiausia konstatuoja, kad kadangi pagal PVM
direktyvg lengvatinis PVM tarifas netaikomas skaitmeniniy knygy teikimui elektroniniu badu, o tg
patj tarifg leidZiama taikyti visy fiziniy pavidaly skaitmeniniy knygy tiekimui, Sios direktyvos
nuostatos turi bati laikomos sukurian€iomis dviejy atsizvelgiant j Sgjungos teisés akty leidéjo
siekiamg tikslg panasiy situacijy skirtingg vertinima, nes jis leido taikyti lengvatinj PVM tarifg kai
kurioms knygy rasims, kad buty paskatinta skaityti.

Véliau Teisingumo Teismas nagrinéja, ar Sis skirtingas vertinimas yra pateisinamas. Jis primena,
kad skirtingas vertinimas yra pateisinamas, jei yra susijes su nagrinéjamu teisés aktu siekiamu
teisétu tikslu ir jei yra proporcingas Siam tikslui. Taigi priimdamas mokestine priemone Sgjungos
teisés akty leidéjas turi priimti politinius, ekonominius ir socialinius sprendimus bei nustatyti
svarbiausius i$ skirtingy interesy arba atlikti sudétingus vertinimus. Todél Siuo pagrindu jam reikia
suteikti didele diskrecijg ir tokiy salygy laikymosi teismo kontrolé turi apsiriboti akivaizdZios klaidos
kontrole. Siomis aplinkybémis Teisingumo Teismas pazymi, kad lengvatinio PVM tarifo netaikymas
skaitmeniniy knygy teikimui elektroniniu badu yra specialios PVM schemos, skirtos elektroninei
prekybai, pasekmé. 1§ tiesy atsizvelgiant j nuolatinius pasikeitimus, kurie daro jtakg visoms
elektroninéms paslaugoms, buvo manoma, jog batina Sioms paslaugoms taikyti aiSkias, paprastas
ir vienodas normas, kad Sioms paslaugoms taikomas PVM tarifas galéty bati uZtikrintai nustatytas
ir kad taip bdty palengvinta apmokestinamiesiems asmenims ir nacionaliniams mokescCiy
administratoriams administruoti §j mokestj. Taigi nustatydamas, kad lengvatinis PVM tarifas

12006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347,
p. 1) su pakeitimais, padarytais 2009 m. geguzés 5d. Tarybos direktyva 2009/47/EB, i§ dalies KkeiCiancia
Dlrektyvos 2006/112/EB nuostatas, susijusias su lengvatiniais pridétinés vertés mokescio tarifais (OL L 116, p. 18).

2T, y. du lengvatiniai PVM tarifai.

3 Isskyrus jeigu Sie leidiniai yra visiSkai arba i§ esmés skirti reklamai.

* Siuo atveju lengvatinis PVM tarifas taip pat gali bati taikomas skaitmeninéms knygoms. Taciau jeigu Sios skaitmeninés
knygos perduodamos jas parsisiunciant arba siunciant srautiniu duomeny siuntimu, taikomas standartinis tarifas.
Skaitmeniniams laikras¢iams ir periodiniams leidiniams visuomet taikomas standartinis PVM tarifas, neatsizvelgiant j tai,
kokia forma jie pateikiami.
® Rzecznik Praw Obywatelskich. Ombudsmenas paprasé Lenkijos Konstitucinio Teismo atlikti Lenkijos nuostaty,
susuusm su leidiniams taikomu lengvatiniu PVM tarifu, konstitucingumo kontrole.

13 tiesy i dalies pakeistos Direktyvos 2006/112 Il priedo 6 punkto formuluoté skiriasi nuo pasitdlymo del direktyvos
teksto, dél kurio buvo konsultuotasi su Parlamentu.
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netaikomas elektroninéms paslaugoms, Sajungos teisés akty leidéjas iSvengia to, kad
apmokestinamieji asmenys ir nacionaliniai mokesc€iy administratoriai turéty kiekvienos suteikty Siy
paslaugy rusies atveju nagrinéti, ar ji patenka j paslaugy kategorijg, kuriai gali bati taikomas toks
tarifas pagal PVM direktyvg. Darytina iSvada, kad tokia priemoné turi bati laikoma tinkama
specialios PVM schemos, skirtos elektroninei prekybai, tikslui pasiekti. Be to, pripazinus, kad
valstybés narés gali taikyti lengvatinj PVM tarifg skaitmeniniy knygy teikimui elektroniniu badu, kaip
tai leidziama visy fiziniy pavidaly tokiy knygy tiekimui, baty pazeista visos Sagjungos teisés akty
leidéjo siekiamos priemonés — atmesti galimybe taikyti lengvatinj PVM tarifg visoms elektroninéms
paslaugoms — darna.

Dél pareigos konsultuotis su Europos Parlamentu per teiséklros procedirg Teisingumo Teismas
pazymi, kad su juo kiekvieng kartg konsultuojamasi i§ naujo, jeigu galutinai priimtas tekstas,
skaitomas visas, i§ esmés skiriasi nuo to, dél kurio buvo konsultuojamasi su Parlamentu, nebent
pakeitimai i§ esmés atitinka paties Parlamento pageidavimus. Véliau Teisingumo Teismas
nagrinéja, ar buvo bdatina i$ naujo konsultuotis su Parlamentu dél direktyvos nuostatos, kurioje
leidziama taikyti lengvatinj PVM tarifg tik fizinio pavidalo knygy tiekimui’. Siuo klausimu
Teisingumo Teismas mano, kad atitinkamos nuostatos galutinis tekstas yra tik redakciniu atzvilgiu
supaprastintas pasidlymo dél direktyvos tekstas ir i esmés jo turinys buvo iSlaikytas. Vadinasi,
Taryba neprivaléjo i$ naujo konsultuotis su Parlamentu. Tuo remdamasis Teisingumo Teismas
prieina prie iSvados, kad Si direktyvos nuostata néra negaliojanti.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sgjungos teisés iSaiSkinimo ar Sagjungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
8ig bylg turi i8spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @& (+352) 4303 3127

13 tikryjy i$ dalies pakeistos Direktyvos 2006/112 Il priedo 6 punkte numatyta, kad toks tarifas taikomas ,visy [fiziniy]
pavidaly knygy (jskaitant brosidras, skrajutes ir panaSius spaudinius, vaikams skirtas iliustruotas, pieSimo ar spalvinimo
knygeles, spausdintas ar rankrastines natas, zemélapius ir hidrografines ar panasias schemas), laikras¢iy ir periodiniy
leidiniy, iSskyrus visiSkai ar i§ esmés reklaminius leidinius, tiekimui, jskaitant jy iSdavimg bibliotekose®. Taciau pasitdlyme
dél direktyvos buvo nurodytas ,knygy (jskaitant broSidras, skrajutes ir panaSius spaudinius, vaikams skirtas iliustruotas,
pieSimo ar spalvinimo knygeles, spausdintas ar rankrastines natas, Zemélapius ir hidrografines ar panaSias schemas,
taip pat garsines knygas, CD, CD-ROM ar panaSias priemones, kuriose i§ esmés atkuriama tokio pat turinio informacija,
kaip ir spausdintose knygose), laikras¢iy ir periodiniy leidiniy, iSskyrus reklaminius ar beveik vien tik reklamai skirtus
leidinius, tiekimas, jskaitant jy iSdavima bibliotekose®.
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