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Spriedums lieta C-641/18
Prese un informacija LG u.c./Rina SpA un Ente Registro Italiano Navale

Personas, kas cietusas no kuga, kas kugo ar Panamas karogu, nogrimsanas, var
vérsties Italijas tiesas ar prasibu par atbildibu pret Italijas iestadem, kuras ir
klasificejusas un sertificeéjusas $o kugi

Sis iestades var atsaukties uz imunitati pret tiesvedibu tikai tiktal, ciktal to darbibas ir Panamas
valsts publiskas varas izpausme

2020. gada 7. maija sprieduma Rina (C-641/18) Tiesa nosprieda, pirmkart, ka prasiba par
zaudéjumu atlidzibu, kas celta pret privattiesibu juridiskam personam, kuras veic kugu
klasifikacijas un sertifikacijas darbibu treSas valsts varda un uz tas delegéjuma pamata,
ietilpst jedziena “civillietas un komerclietas” Regulas Nr.44/2001! (turpmak teksta -
“Briseles | regula”) 1. panta 1. punkta izpratné un Iidz ar to §is regulas piemérosanas joma, ja $1
darbiba netiek veikta atbilstos$i publiskas varas prerogativam Savienibas tiesibu izpratne.
Oftrkart, ta norada, ka starptautisko parazu tiesibu princips par imunitati pret tiesvedibu neliedz
valsts tiesai, kas izskata lietu, 1stenot minétaja regula paredzeto tiesas jurisdikciju strida par sadu
prasibu, ja ST tiesa konstaté, ka 3adas iestades nav TstenojuSas publiskas varas prerogativas
starptautisko tiesibu izpratné.

2006. gada kugis Al Salam Boccaccio 98, kas peldéja ar Panamas Republikas karogu, nogrima
Sarkanaja jara, un bija vairak neka 1000 cietu$o. CietuSo un to pasazieru gimenes locekli, kuri ir
pardzivojusi kuga bojaeju, vérsas Tribunale di Genova (DzZenovas tiesa, Italija) ar prasibu pret
Rina SpA un Ente Registro Italiano Navale (turpmak teksta kopa — “sabiedribas Rina”), proti,
sabiedribam, kuras bija veikuSas nogrimusa kug@a klasifikacijas un sertifikacijas darbibas un kuru
juridiska adrese ir DZenova. Prasitaji pieprasija atlidzinat mantisko un nemantisko kaitéjumu, kas
izriet no sabiedribu Rina iespéjamas civiltiesiskas atbildibas, apgalvojot, ka minétas darbibas ir
izraisijuSas nogrim8anu. Sabiedribas Rina, atsaucoties uz imunitates pret tiesvedibu principu,
noradija uz tiesas, kura celta prasiba, jurisdikcijas neesamibu, jo klasifikacijas un sertifikacijas
darbibas, ko tas Tstenoja, tika veiktas uz Panamas Republikas delegéjuma pamata un lidz ar to tas
esot delegéjosas valsts suveréno prerogativu izpausme. Tiesa, kurad celta prasiba, Sauboties par
Italijas tiesu jurisdikciju, uzdeva prejudicialu jautajumu.

Pirmkart, Tiesa ir pievérsusies jédziena “civillietas un komerclietas” Briseles | regulas 1. panta
1. punkta izpratné interpretacijai saistiba ar kugu klasificéSanas un sertificéSanas darbibam, ko
veic sabiedribas Rina uz Panamas Republikas delegéjuma pamata un tas varda, lai noskaidrotu,
vai ltalijas tiesam ir jurisdikcija saskana ar $is regulas 2. panta 1. punktu? Tiesa vispirms
atgadinaja, ka, lai gan daZas tiesvedibas starp valsts iestadi un privattiesibu subjektu var ietilpt
Briseles | regulas piemérosanas joma, ja prasiba tiesa attiecas uz darbibam, kas veiktas,
neiesaistot publisko varu (iure gestionis), tas ta nav gadijuma, ja valsts iestade rikojas,
istenojot publisko varu (iure imperii). Saja zina Tiesa noradija — nav nozimes tam, ka noteiktas
darbibas tika veiktas uz valsts delegéjuma pamata: tas vien, ka noteiktas pilnvaras ir delegétas ar
publiskas varas aktu, nenozimé, ka §is pilnvaras tiek izmantotas iure imperii. Tas pats attiecas uz

1 Padomes Regula (EK) Nr. 44/2001 (2000. gada 22. decembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.). Saja tiestbu norma tostarp ir paredzéts, ka &1 regula ir piemérojama
civillietds un komerclietas.

2 Saskana ar $o tiestbu normu personas, kuru domicils ir kada dalibvalsti, neatkarigi no vinu pilsonibas principa var
iestdzet Sis dalibvalsts tiesas.
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faktu, ka attiecigas darbibas tika veiktas Panamas Republikas varda un interesés, jo riciba valsts
varda ne vienmér nozimé publiskas varas TstenoSanu. Turklat fakts, ka noteiktam darbitbam ir
publisks mérkis, pats par sevi nav pietiekams, lai $Ts darbibas kvalificétu ka tadas, kas veiktas iure
imperii. Tadéejadi Tiesa ir uzsverusi, ka, lai noteiktu, vai pamatlieta aplukotas darbibas ir
veiktas, 1stenojot publisko varu, atbilstigais kritérijs ir tadu pilnvaru izmantosana, kas ir
plasakas, nemot véra tiesibu normas, kas ir piemérojamas attiecibas starp privatpersonam.

Saja zina Tiesa noradija, ka sabiedribu Rina veiktas klasifikicijas un sertifikacijas darbibas bija
saistitas tikai ar to, lai konstatétu, ka parbaudttais kugis atbilst piemérojamajos tiesibu aktos
noteiktajam prasibam, un apstiprinoSas atbildes gadijuma — lai izsniegtu atbilstoSus sertifikatus.
Piemérojamo tehnisko prasibu interpretacija un izvéle savukart bija rezervéta Panamas Republikas
iestadem. Protams, kuga parbaude, ko veic klasifikacijas un sertifikacijas sabiedriba, attieciga
gadijuma var izraisit sertifikata atsaukSanu tad neatbilstibas Sim prasibam dél. Tomér 3ada
atsaukSana neizriet no minéto sabiedribu, kuras rikojas atbilstoSi iepriek$ noteiktajam tiesiskajam
reguléjumam, Iemumu pienemsanas pilnvaram. Ja péc sertifikata atsaukS§anas kugis vairs nevar
kugot, tas notiek ar likumu noteiktds sankcijas dél. Lidz ar to Tiesa secindja, ka, neskarot
parbaudes, kas ir javeic iesniedzéjtiesai, sabiedribu Rina veiktas klasifikacijas un
sertifikacijas darbibas nevar tikt uzskatitas par tadam, kuras ir veiktas, 1stenojot publiskas
varas prerogativas Savienibas tiesibu izpratne.

Otrkart, Tiesa parbaudija iznémuma, kas izriet no starptautisko parazu tiesibu principa attieciba uz
imunitati pret tiesvedibu, iespé&jamo ietekmi uz Briseles| regulas piemérojamibu. Tiesa ir
noradijusi, ka ta jau ir nospriedusi, ka saskana ar pasreizéjo starptautisko praksi valstu imunitatei
pret tiesvedibu nav absolitas veértibas, bet tad parasti tiek atzita tad, ja strids attiecas uz
suverénam darbibam, kas veiktas iure imperii. To savukart var izslégt, ja prasiba tiesa attiecas
uz aktiem, kas nav saistiti ar publisko varu. Tadu privattiesibu subjektu ka sabiedribu Rina
imunitate pret tiesvedibu netiek visparigi atzita attieciba uz kugu klasifikacijas un sertificéSanas
darbibam, ja tas nav veiktas iure imperii starptautisko tiesibu izpratné. Lidz ar to Tiesa secinaja, ka
minétais princips pielauj Briseles | regulas pieméroSanu tada strida ka pamatlieta, ja tiesa, kura ir
celta prasiba, konstaté, ka attiecigas klasifikacijas un sertifikacijas iestddes nav izmantojusas
publiskas varas prerogativas starptautisko tiesibu izpratné.

ATGADINAJUMS. Lagums sniegt prejudicialu noléemumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums [1dziga veida ir saistods citdm valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lt1dzigas problémas.

Neoficials dokuments pladsazinas lidzeklu vajadzibadm, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludinddanas diena.
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