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Rozsudok vo veci C-378/19
Tlac a informéacie Prezident Slovenskej republiky

Skutoénost’, ze pravomoc vymenuvat’ a odvolavat’ predsedu narodného
regulaéného organu presla na Slovensku z prezidenta republiky na vliadu, sama
osebe nepredstavuje porusenie smernice o trhu s elektrinou

Slovensko mézZe rovnako, s vyhradou zarucenia nezavislosti requlacného organu, stanovit’ tcast’
zastupcov svojich ministerstiev v urcitych konaniach pred tymto orghnom s ciefom zabezpecit
ochranu verejného zaujmu

Prezident Slovenskej republiky podal v oktobri 2017 Ustavnému sudu Slovenskej republiky navrh
na vyslovenie nestladu urgitych ustanoveni vnuatro$tatneho prava tykajacich sa Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvit, ktory predstavuje ,narodny regula¢ny organ“ okrem iného v zmysle
smernice o trhu s elektrinou?, so slovenskou Ustavou v spojeni s pravom Unie.

Podla sucasnej prezidentky Slovenskej republiky, ktor4 pokracovala v konani zaCatom jej
predchodcom, slovensky zakonodarca zasiahol dvojakym spésobom do smernicou zarucenej
nezavislosti slovenského regulaéného organu. Prvym zasahom je podfa nej prenesenie
opravnenia vymenuvat a odvolavat predsedu tohto organu z priamo ob&anmi voleného prezidenta
republiky na vladu. Druhy zasah podla nej vyplyva zrozSirenia okruhu ucastnikov konania
0 cenovej regulacii pred uvedenym organom o zastupcov vnutrosStatnych ministerstiev, ktori maju
v ramci tohto konania obhajovat verejny zaujem.

V tejto suvislosti sa Ustavny std Slovenskej republiky pyta Stdneho dvora, & smernica, ktorej
cielom je konkrétne posilnenie nezavislosti regulatného organu, brani dotknutym vnutroStatnym
ustanoveniam.

Vo svojom dneSnom rozsudku Suadny dvor konStatuje, Zze smernica vyzaduje, aby Clenské Staty
prostrednictvom poziadaviek tykajucich sa persondlu narodného regulatného organu a oséb
zodpovednych za jeho riadenie zabezpedili, Zze tento organ bude vykonavat svoje regulaéné
povinnosti bez akéhokolvek vonkajSieho vplyvu. Sadny dvor v8ak zddrazriuje, Ze smernica
nespecifikuje organ alebo organy clenskych Statov, ktoré by mali mat pravomoc vymenuvat
a odvolavat c&lenov predstavenstva alebo najvy$Sie vedenie narodného regulacného organu,
a osobitne jeho predsedu.

Z tohto dévodu a vzhladom na Siroku mieru volnej Uvahy, ktorou disponuju Clenské Staty, pokial
ide o volbu spdsobov a prostriedkov uréenych na zabezpedéenie prebratia smernic prijatych Uniou,
smernica nezakazuje, aby vlada €lenského statu mohla vymenuvat’ a odvolavat’ predsedu
narodného regulaéného organu, pokial je riadne zaru€ena nezavislost tohto organu, ¢o
v prejednavanom pripade prislicha overit Ustavnému sudu Slovenskej republiky vzhladom na
ustanovenia slovenského préava.

Pokial ide odruhy ddajny zadsah do nezavislosti narodného regulaéného orgdnu zo strany
slovenského zakonodarcu, Sudny dvor zdéraznuje, Zze tento organ musi prijimat svoje rozhodnutia
samostatne, vyluéne na zaklade verejného zaujmu, v Usili zabezpedit’ sulad s cielmi sledovanymi

1 Tieto ustanovenia sa nachadzaju v zakone ¢. 250/2012 v zneni zakona &. 164/2017.
2 Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2009/72/ES z 13.jila 2009 o spolo¢nych pravidlach pre vnatorny trh
s elektrinou, ktorou sa zruSuje smernica 2003/54/ES (U. v. EU L 211, 2009, s. 55).
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smernicou a bez toho, aby podliehal vonkajSim pokynom od inych verejnych alebo sukromnych
organov.

V tejto  suvislosti vSak Suadny dvor uvadza, ze smernica nezakazuje ucéast’ zastupcov
vnutrostatnych ministerstiev v uréitych konaniach o cenovej regulacii, ktoré sa konkrétne
tykaju pristupu k prenosovej a distribu¢nej sustave elektriny, ako aj prenosu a distriblcie elektriny.
Z toho vyplyva, ze Clenské Staty mozu prijat’ pravidla umozriujuce takato ucast, ak bude aj nadalej
zaruCena rozhodovacia nezavislost narodného regulacného organu, €o v prejednavanej veci
prislicha overit Ustavnému stdu Slovenskej republiky.

Preto skuto€nost, Ze sporné ustanovenia stanovuju ucast zastupcov vnutrostatnych ministerstiev
v urCitych konaniach o cenovej regulacii, nevedie nevyhnutne a len z tohto dévodu k tomu, ze dany
regulacny organ by uz dalej nevykonaval svoje regulacné povinnosti v oblasti tarif nezavisle.
Smernica nebrani ani tomu, aby vlada ¢lenského Statu mohla okrem iného prostrednictvom uc&asti
zastupcov svojich ministerstiev v uvedenych konaniach vyjadrit pred uvedenym organom svoje
stanovisko k tomu, akym spésobom by podla nej tento organ mohol v rAmci svojich regulacnych
povinnosti zohladnit' verejny zaujem.

Takato ucast, a osobitne stanoviska vyjadrené tymito zastupcami pocas dotknutych konani,
vSak nemézu mat’ zavaznu povahu aregulaény organ ich ani v ziadnom pripade neméze
povazovat' za pokyny, ktorymi by sa bol povinny riadit' pri plneni svojich povinnosti
a pravomoci. Okrem toho, ak povinnosti a pravomoci tohto organu podla smernice priznavaju jeho
rozhodnutiam zavéaznost a priamu uplatnitelnost, ucast tychto zastupcov v predmetnych
konaniach neméze ovplyvnit tito povahu uvedenych rozhodnuti. Osobitne plati, ze pravidla ucasti
zastupcov vnutrostatnych ministerstiev nemo6zu vyzadovat, aby rozhodnutia regulaéného organu
pred ich vykonanim podliehali ich predchadzajucemu prijatiu alebo schvaleniu zo strany
uvedenych zastupcov.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, polozit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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