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A C-36/20. PPU. sz. Ugyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas Ministerio Fiscal

Azok az igazsagszolgaltatasi hatosagok, amelyeknek a jogellenesen tartézkodo
harmadik orszagbeli allampolgarok orizetbe vételére vonatkozéan kell hatarozatot
hozniuk, fogadhatnak nemzetkdzi védelem iranti kérelmeket, és tajékoztatniuk kell

az érintetteket az ilyen kérelem benyujtasaval kapcsolatos konkrét részletes
szabalyokrol

Az e kérelmek fogadéasara hataskérrel rendelkez6 hatésagok elbtt a nemzetkdzi védelem
kérelmezésére iranyulé szandékat kinyilvanito személyeket nem lehet &rizetbe venni azon az
alapon, hogy a humanitarius befogadé kézpontokban nem all rendelkezésre elegendé szallashely

A Bir6sadg a 2020. junius 25-i Ministerio Fiscal itéletben (Hatésag, amelyhez feltehetéen
nemzetkdzi védelem iranti kérelemmel fordulnak) (C-36/20 PPU) - slirgésségi el6zetes
dontéshozatali eljaras keretében eljarva — megallapitotta, hogy a jogellenesen tartézkodo
harmadik orszagbeli allampolgar orizetbe vételére vonatkozé hatarozathozatal céljabol
eljaré vizsgalobirésag azon ,egyéb hatésag” 2013/32 iranyelv? (a tovabbiakban: eljarasi
irAnyelv) 6. cikke (1) bekezdésének masodik albekezdése értelmében vett fogalmaba tartozik,
amely hatésaghoz feltehetden nemzetk6zi védelem iranti kérelmek érkeznek, de amelynek a
nemzeti jog alapjan nincs hataskore e kérelmek nyilvantartasba vételére. Ennek keretében
az ilyen vizsgalébirosag koteles tajékoztatni a kérelmezét az ilyen kérelem benyudjtasanak
konkrét részletes szabalyair6l. A Bir6sag azt is megédllapitotta, hogy nem igazolhatja a
nemzetkozi védelmet kérelmezd drizetbe vételét az, hogy nem lehet szallashelyet talalni egy
humanitarius befogadé k6zpontban.

2019. december 12-én a Gran Canaria sziget (Spanyolorszag) kozelében a spanyol tengeri
mentési szolgalat elfogott egy csénakot, amelyen 45 harmadik orszagbeli allampolgar — kdztik a
mali allampolgarsaggal rendelkez6 VL — tartézkodott, ezeket az allampolgarokat ezen a szigeten
szallitottak ki. Masnap egy kbdzigazgatasi hatésag elrendelte ezen allampolgarok kitoloncolasat, és
idegenrendészeti fogdaban valé elhelyezés iranti kérelmet nydjtott be a Juzgado de Instruccién
n°3 de San Bartolomé de Tirajandhoz (San Bartolomé de Tirajana-i 3. sz. vizsgalbbirdsag,
Spanyolorszag). Azt kovetden, hogy ez a birdsag tajékoztatta VL-t a jogairdl, VL kijelentette, hogy
nemzetkdzi védelmet szandékozik kérni. Mivel a humanitarius befogadd kdzpontban nem allt
rendelkezésre elegendd szallashely, ugyanez a birésag elrendelte VL idegenrendészeti fogdaban
valo elhelyezését, elrendelte tovabba, hogy nemzetkdzi védelem iranti kérelmét az
idegenrendészeti fogda kezelje. VL ekkor —az emlitett birésag elétt — azon az alapon inditott
keresetet az Grizetbe vételét elrendeld hatarozattal szemben, hogy az 0sszeegyeztethetetlen az
eljarasi iranyelvvel és a 2013/33 iranyelvvel?> (a tovabbiakban: befogadasi iranyelv). Ezzel a
keresettel Osszefliggésben ez a birdsag el6zetes dontéshozatal iranti kérelemmel fordult a
Bir6saghoz, amely tobbek kozoétt arra a kérdésre iranyult, hogy 6 az ,egyéb hatésag” eljarasi
irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének masodik albekezdése értelmében vett fogalmaba tartozik-e, és
hogy ennélfogva fogadhat-e nemzetk6zi védelem iranti kérelmeket. VL ©&rizetbe vételének
jogszerliségével kapcsolatban is kérdéssel fordult a Birosaghoz.

1 A nemzetkozi védelem megadasara és visszavonasara vonatkozd kozos eljarasokrdl szoéld, 2013. junius 26-i
2013/32/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2013. L 180., 60. o.; helyesbités: HL 2016. L 198., 50. o.).

2 A nemzetkozi védelmet kérelmezdk befogadasara vonatkozd szabalyok megallapitasarél szold, 2013. janius 26-i
2013/33/EU eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv (HL 2013. L 180., 96. 0.).
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A Birésag els6sorban pontositotta, hogy az ,olyan egyéb hatdésag, amelyhez feltehetéen
[nemzetkdzi védelem iranti] kérelmek érkeznek” e rendelkezés értelmében vett fogalmanak szé
szerinti értelmezése, és kuldénbésen az ,egyéb” jelzd alkalmazasa azt tanusitja, hogy az uniés
jogalkoté tagan akarta értelmezni azon hatésdgok fogalmat, amelyekhez —anélkil hogy
hataskorrel rendelkeznének ilyen kérelmek nyilvantartdsba vételére — ilyen kérelmek
érkezhetnek. Ez a Kkifejezés ennélfogva a kozigazgatdsi és az igazsagszolgaltatasi
hat6sdgokra egyarant kiterjedhet. Ezt a megallapitdst az emlitett rendelkezés rendszertani
értelmezése is megerdsiti. Az eljarasi iranyelv egyik célkitlizése ugyanis a nemzetkozi
védelem megadasara iranyulé eljarashoz valé hatékony hozzaférés, azaz a lehetd
legkdnnyebb hozzaférés biztositasa. Akadalyozna azonban e célkitiizés megvalédsitasat, ha
megtiltanak az igazsagszolgaltatasi hatdsagok szamara, hogy hozzajuk nemzetk6zi védelem
irdnti kérelmek érkezzenek, kulondsen azokban az igen gyors eljardsokban, amelyekben
el6fordulhat, hogy a kérelmez6 birdsag altali meghallgatasa képezi az ilyen kérelem benyujtasahoz
vald jog érvényesitésére szolgalo els6 alkalmat. A Birdsag kovetkezésképpen megallapitotta, hogy
egy jogellenesen tartézkod6é harmadik orszagbeli allampolgéar visszaklldés céljabdl valo érizetbe
vételére vonatkozo hatarozathozatal céljabdl eljaré vizsgaldbirésag olyan ,egyéb hatésagnak”
min&sul, amelyhez feltehetéen nemzetkdzi védelem iranti kérelmek érkeznek.

A Birésag masodsorban az ilyen vizsgalébirésagra mint ,egyéb hatésagra® haruld
kotelezettségekkel foglalkozott. Megallapitotta, hogy az eljarasi iranyelv 6. cikke (1) bekezdésének
masodik és harmadik albekezdésébdl kovetkezik egyrészrél, hogy ez a birésag kdteles arra,
hogy a nemzetkozi védelmet kérelmezé személyeket a nemzetkdzi védelem iranti kérelem
benyujtasanak konkrét részletes szabdlyaira vonatkoz6 informacidkkal lassa el. Ennélfogva
ez a vizsgalobirésag akkor felel meg az ezen iranyelvben szerepld rendelkezéseknek, ha
hivatalb6l tajékoztatja a harmadik orszagbeli allampolgarokat a nemzetkdzi védelem
kérelmezéséhez val6 jogukrdl. Masrészrél, amennyiben az ilyen allampolgar a vizsgaldbirésag
el6tt kinyilvanitotta az e kérelem benyujtasara iranyuld szandékat, e vizsgalobirésagnak
tovabbitania kell az iratokat a hatdskorrel rendelkez6 hatésagnak az emlitett kérelem
nyilvantartasba vétele céljabdl, hogy ez az allampolgar részesilhessen a befogadasnak a
befogadasi iranyelv 17. cikkében el6irt anyagi feltételeibél és az ott el6irt egészséglgyi
ellatasokbol.

A Birésag harmadsorban VL 6&rizetbe vételének az eljarasi és a befogadasi iranyelvvel valo
Osszeegyeztethetéségét vizsgalta. Mindenekel6tt megallapitotta, hogy ezekbdl az iranyelvekbdl
kovetkezik, hogy tagan kell értelmezni a ,,nemzetkozi védelmet kérelmezd” fogalmat, igy a
harmadik orszagbeli allampolgar ezt a mindséget a nemzetkozi védelem iranti kérelem
benyujtasanak idépontjaban megszerzi. A Birésag egyebekben hangsulyozta, hogy e kérelem
»eloterjesztése” semmiféle adminisztrativ alaki kovetelményt nem igényel. Ennélfogva az,
hogy egy ilyen allampolgar a vizsgalébirésaghoz hasonlé ,egyéb hatésag” -el6tt
nyilvanitotta ki a nemzetkdzi védelem kérelmezésére iranyulé szandékat, dnmagaban
elegend6 ahhoz, hogy 6t nemzetkozi védelmet kérelmez6i minéséggel felruhazza.

A Birosag kovetkezésképpen megallapitotta, hogy VL &rizetének feltételeire a nemzetkdzi védelem
iranti kérelem benyujtasanak idépontjatdl kezdve az eljarasi iranyelv 26. cikkének (1) bekezdését
és a befogadasi iranyelv 8. cikkének (1) bekezdését kellett alkalmazni. E rendelkezések
egymassal 6sszefuggésben értelmezett szévegébdl kdvetkezik, hogy a tagallamok nem vehetnek
Orizetbe egy személyt pusztan azon az alapon, hogy 6 nemzetkdzi védelmet kérelmezd személy,
valamint hogy az 6&rizetbe vétel okainak és az Orizet feltételeinek, tovabba az O&rizetbe vett
kérelmez6k szamara biztositott garanciaknak meg kell felelnitk a befogadasi iranyelvnek.
Marpedig amennyiben ezen utobbi irdnyelv 8. cikke (3) bekezdésének els6 albekezdése
kimeritéen sorolja fel azokat a kulénb6zd okokat, amelyek az &rizetbe vételt igazolhatjak, tovabba
amennyiben az e rendelkezésben emlitett hat Grizetbe vételi ok egyikének sem felel meg az, hogy
a nemzetkozi védelmet kérelmezd szamara nem lehet szallashelyet talalni egy humanitarius
befogad6 kozpontban, a jelen iligyben VL Orizetbe vétele ellentétes volt a befogadasi
iranyelvben szerepl6 rendelkezésekkel.
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EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban Iévd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
SajtéfelelSs: Lehdczki Balazs ‘@ (+352) 4303 5499
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