Sudny dvor Eurdpskej anie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 88/20
V Luxemburgu 9. jala 2020

Rozsudok vo veci C-264/19
Tlag a informécie Constantin Film Verleih GmbH/YouTube LLC et Google Inc.

Pri protipravnom nahrati filmu na on-line platformu, akou je YouTube, m6ze nositel
prav podla smernice o vymozitelnosti prav dusevného vlastnictva pozadovat’ od
prevadzkovatela iba postova adresu dotknutého pouzivatela, nie vSak jeho
e-mailovu adresu, IP adresu €i jeho telefénne €islo

V rozsudku Constantin Film Verleih (C-264/19), vyhlasenom 9. jula 2020, Sudny dvor rozhodol, ze
v pripade nahrania filmu na on-line videoplatformu bez suhlasu nositela autorského prava
smernica 2004/48' neukladd sudnym organom povinnost nariadit prevadzkovatelovi tejto
platformy, aby poskytol e-mailovi adresu, IP adresu alebo telefénne &islo pouzivatela, ktory nahral
sporny film. Zo smernice sice vyplyva povinnost poskytnut ,adresy“ os6b, ktoré porusili pravo
dusevného vlastnictva, no tato povinnost' sa tyka vyluéne postovej adresy.

V rokoch 2013 a 2014 boli filmy Parker a Scary movie 5 nahraté na videoplatformu YouTube bez
suhlasu spolo¢nosti Constantin Film Verleih, nositelky vyluénych prav na vyuzivanie tychto diel
v Nemecku. Tieto filmy tam boli prehraté niekolko desiatok tisic krat. Constantin Film Verleih teda
vyzadovala aby jej spolo¢nost YouTube spolu so svojou materskou spolo¢nostou Google, v ktorej
sa pouzivatelia musia najprv zaregistrovat prostrednictvom pouzivatelského Gétu, poskytli vSetky
informécie tykajuce sa kazdého ztychto pouzivatefov, ktori vykonali nahratie. Tieto dve
spolocnosti odmietli poskytnut spolo€nosti Constantin Film Verleih informacie tykajlice sa danych
pouzivatelov, najma ich e-mailové adresy a telefénne Cisla, ako aj IP adresy, ktoré tito pouzivatelia
pouzivali tak v ase nahratia dotknutych suborov, ako aj v okamihu posledného pristupu na svoj
Google/YouTube ucet.

Spor vo veci samej zavisi od toho, ¢i sa na takéto informacie vztahuje pojem ,adresy“ v zmysle
smernice 2004/48. Tato smernica stanovuje, Zze sudne organy mozu nariadit, aby boli poskytnuté
informacie o povode a distribuénych sietach tovarov alebo sluzieb, ktoré porusSuju pravo
duSevného vlastnictva. Medzi tieto informacie patria najma ,adresy“ producentov, distributérov
a dodavatelov tovarov alebo sluzieb poruSujucich prava.

Po prvé Sadny dvor konStatoval, ze pokial ide o obvykly vyznam pojmu ,adresa“, tento pojem sa
vztahuje len na postovu adresu, teda na miesto bydliska alebo obvyklého pobytu urcitej osoby.
Z toho vyplyva, Zze tento pojem, pokial sa pouziva bez dalSieho spresnenia, ako v smernici
2004/48, sa netyka e-mailovej adresy, telefénneho Cisla alebo IP adresy. Po druhé pripravné
prace?, ktoré viedli k prijatiu smernice 2004/48, totiZ neobsahuji Ziadnu indiciu, ktord by mohla
nasvedcovat tomu, Zze by sa pojem ,adresa”“ mal chapat tak, Ze sa tyka nielen postovej adresy, ale
tiez e-mailovej adresy, telefonneho Cisla alebo IP adresy dotknutych oséb. Po tretie z preskimania
inych aktov prava Unie tykajicich sa e-mailovej adresy alebo IP adresy vyplyva, Zze ani jedna
z nich nepouziva pojem ,adresa“ bez dalSieho spresnenia na oznacenie telefonneho &isla, IP
adresy alebo e-mailovej adresy.

1 Clanok 8 ods. 2 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/48/ES z 29. aprila 2004 o vymozitelnosti prav
dugevného vlastnictva (U. v. EU L 157, 2004, s. 45; Mim. vyd. 17/002, s. 32).

2 Navrh smerice Eurépskeho parlamentu a Rady o opatreniach a postupoch na zabezpeéenie vymozitelnosti prav
dusevného vlastnictva z 30. januara 2003 [COM(2003) 46 final], stanovisko Eurépskeho hospodarskeho a socidlneho
vyboru z 29. oktébra 2003 (U.v. EU C 32, 2004, s.15) aspravu Eurépskeho parlamentu z 5. decembra 2003 (A
5-0468/2003) k tomuto navrhu.
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Tento vyklad je podfa Sudneho dvora v sulade s ucelom, ktory sleduje ustanovenie smernice
2004/48 tykajuce sa prava na informacie. Vzhladom na minimalnu harmonizaciu tykajucu sa
dodrziavania prav duSevného vlastnictva vo vSeobecnosti sa totiz tato harmonizécia podla
uvedeného ustanovenia obmedzuje na presne vymedzené informacie. NavySe ciefom tohto
ustanovenia je zosuladit dodrziavanie réznych prav, najma prava na informacie nositelov prav
duSevného vlastnictva a prava na ochranu osobnych Gdajov pouzivatelov.

Za tychto okolnosti Sudny dvor rozhodol, Zze pojem ,adresy“ uvedeny v smernici 2004/48 sa
nevztahuje, pokial ide o pouzivatela, ktory nahral stibory porusujuce pravo duSevného vlastnictva,
na jeho e-mailovu adresu, telefénne Cislo, ako ani IP adresu pouziti na nahratie tychto stborov ¢i
IP adresu pouzitu pri jeho poslednom pristupe na pouzivatelsky ucet.

Sudny dvor vSak spresnil, ze c¢lenské Staty maju moznost’ priznat’ nositefom prav
dusevného vlastnictva pravo ziskat’ SirSie informéacie, avSak pod podmienkou, ze sa
zabezpeci spravodliva rovnovaha medzi rbéznymi dotknutymi zakladnymi pravami
a dodrziavanim ostatnych véeobecnych zasad prava Unie, akou je zasada proporcionality.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje stdom ¢&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, polozit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnuatrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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