Sudny dvor Eurdpskej anie
TLACOVE KOMUNIKE &. 102/20
V Luxemburgu 10. septembra 2020

Navrhy generalneho advokéata vo veci C-62/19
Star Taxi App SRL/Unitatea Administrativ Teritoriala Municipiul Bucuresti
Tlaé a informéacie prin Primar General a Consiliul General al Municipiului Bucuresti

Podla nazoru generalneho advokata M. Szpunara sluzba spocivajuca v priamom
skontaktovani zdkaznikov a vodi¢ov taxisluzby pomocou elektronickej aplikacie
predstavuje sluzbu informacénej spolo¢nosti

Téato sluzba nemusi byt neoddelitelne spata s dopravnou sluzbou poskytovanou taxisluzbou,
a teda sa nepovaZuje za neoddelitelnt suéast tejto sluzby

S.C. Star Taxi App SRL, spoloénost so sidlom v Bukuresti (Rumunsko), prevadzkuje aplikaciu pre
smartfény, ktora uzivatelov taxisluzby priamo skontaktuje s vodiémi taxisluzby. Tato aplikacia
umoznuje vykonat vyhladavanie, ktoré zobrazi zoznam vodiCov taxisluzby, ktori s k dispozicii na
vykonanie jazdy. Zakaznik si teda mbéze medzi nimi slobodne vybrat vodi¢a. Tato spolo¢nost
nezasiela objednavky vodi€om taxisluzby a neur€uje cenu jazdy, ktord sa plati vodicovi taxisluzby
na konci jazdy.

Dna 19. decembra 2017 prijala mestska rada v Bukuresti rozhodnutie &. 626/2017, v ktorom
rozSirila podsobnost povinnosti poziadat o povolenie na d&innost tzv. ,dispeCingu“ aj na
prevadzkovatelov pocitacovych aplikacii, akym je Star Taxi App. Za poruSenie tejto pravnej Upravy
bola spolo€nosti Star Taxi App ulozena pokuta vo vyske 4 500 RON (priblizne 929 eur).

Kedze sa Star Taxi App domnievala, ze jej ¢innost’ predstavuje sluzbu informaénej spolo¢nosti, ha
ktori sa vztahuje zasada vyluCujuca predchadzajuce povolenie, ktora je stanovena smernicou
o elektronickom obchode!, podala na Tribunalul Bucuresti (Prvostupriovy sud Bukurest,
Rumunsko) zalobu, ktorou sa domahala zruSenia rozhodnutia ¢. 626/2017.

V tomto kontexte sa Tribunalul Bucuresti (Prvostupriovy sud Bukurest) Sudneho dvora najma pyta,
¢i sluzba spocivajuca v priamom skontaktovani zakaznikov a vodiCov taxisluzby pomocou
elektronickej aplikacie predstavuje ,sluzbu informacénej spolo¢nosti“. V pripade kladnej odpovede
Ziada Sudny dvor, aby posudil platnost rozhodnutia €. 626/2017 so zretefom na urcité ustanovenia
prava Unie?.

Generalny advokat Maciej Szpunar vo svojich dnes prednesenych navrhoch najprv poznamenava,
Zze sluzba ponukana spoloCnostou Star Taxi App zodpoveda definicii sluzby informacnej
spolocnosti v smernici o elektronickom obchode, kedzZe tato sluzba sa poskytuje za odmenu, na
dialku, elektronickym sp6sobom a na zaklade individualnej ziadosti prijemcu sluzieb.

Generalny advokat vSak pripomina, Ze podla ustalenej judikatiry® Stdneho dvora sa sluzba
nemusi nutne povazovat za sluzbu, ktor4 spada pod pojem ,sluzba informacnej spolo¢nosti®, aj
ked tato sluzba vykazuje charakteristické vlastnosti obsiahnuté v definicii. O taky pripad ide najméa
vtedy, ked elektronicky uskuto¢fiované plnenie je neoddelitelne spaté sinym plnenim, ktoré je

1 Smernica 2000/31/ES Europskeho parlamentu a Rady z 8.jina 2000 o uréitych pravnych aspektoch sluzieb
informaénej spoloénosti na vnatornom trhu, najmé o elektronickom obchode (U. v. ES L 178, 2000, s. 1 — 16; Mim. vyd.
13/025, s. 399).

2 Clanky 3 a4 smernice 2000/31/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 8. jina 2000 o urgitych pravnych aspektoch
sluzieb informaénej spoloénosti na vnatornom trhu, najma o elektronickom obchode (U. v. ES L 178, 2000, s.1 — 16;
Mim. vyd. 13/025, s. 399), ¢lanky 9, 10 a 16 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12. decembra
2006 o sluzbach na vnatornom trhu (U. v. EU L 376, 2006, s. 36 — 68), ako aj &lanok 56 ZFEU.

3 Rozsudok z 20. decembra 2017, Asociacién Profesional Elite Taxi (C-434/15, bod 35, pozri tiez TK 136/17).
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hlavhym plnenim a ktoré sa neuskutoCriuje elektronicky, akym je dopravnd sluzba. Toto
neoddelitelné spojenie sa podla Sudneho dvora vyznaduje tym, ze poskytovatel plnenia
uskuto€niovaného elektronickym sp6sobom kontroluje podstatné aspekty iného plnenia vratane
vyberu poskytovatelov tohto iného pinenia.

Generalny advokat posudzuje situaciu spoloCnosti Star Taxi App a uvadza, ze tato spolocnost
nemusi prijimat do zamestnania vodiCov taxisluzby a nevykonava kontrolu ani nema rozhodujici
vplyv na podmienky poskytovania dopravnych sluzieb vodi¢mi taxisluzby. Na rozdiel od inych
podobnych sluzieb, ako je Uber, sluzba poskytovana spolo¢nostou Star Taxi App sa zaclenila k uz
existujicej a organizovanej sluzbe dopravy prostrednictvom taxisluzby. Uloha spolo&nosti Star
Taxi App sa obmedzuje na Ulohu externého poskytovatela dopinkovej sluzby, ktora je uzitoéna, ale
nie podstatna pre efektivnost’ hlavnej sluzby, ktorou je dopravné sluzba.

Dalej generalny advokat analyzuje rozhodnutie &. 626/2017 so zretelom na pravo Unie.

Smernica o elektronickom obchode zakazuje ¢lenskym Statom podriadit zaatie a vykonavanie
¢innosti poskytovatela sluzby informacnej spolonosti predchadzajucemu povoleniu alebo
akejkolvek inej poziadavke, ktord mé rovnaky ucinok. Generalny advokat vS8ak uvadza, Ze tento
zakaz sa netyka rezimov udelovania povoleni, ktoré nie su Specificky a vylu€ne zamerané na
sluzby informacnej spolo¢nosti, ako je to v tomto pripade.

Toto konstatovanie vSak podlieha podmienke, Ze sluzby spadajuce pod existujlci rezim
udelovania povoleni, ktoré nie su poskytované elektronicky, a sluzby informacnej spolo¢nosti, na
ktoré sa rozSiruje tento rezim, su z ekonomického hladiska skutocne rovnocenné.

Smernica o sluzbach* za urcitych podmienok c¢lenskym Statom umozZriuje podriadit pristup
k ¢innosti v oblasti sluzieb takémuto rezimu. Takymito podmienkami si nediskriminacna povaha
rezimu, odévodnenie jeho existencie naliehavym dbévodom vSeobecného zaujmu a neexistencia
menej obmedzujucich opatreni umoznujucich dosiahnutie toho istého ciefa. V tejto suvislosti sa
generalny advokat domnieva, ze vnutroStatnemu sadu prinalezi overit, i existuju naliehavé
dbvody vSeobecného zaujmu, ktoré odbévodnuju rezim udelovania povoleni na prevadzkovanie
sluzby taxi ,dispecingu®.

Generédlny advokat vSak spresfiuje, ze rezim udelovania povoleni sa nezaklada na kritériach
odbvodnenych naliehavym dbvodom vSeobecného zaujmu, pokial udelenie povolenia podlieha
poziadavkam technologicky neprispdsobenym sluzbe, ktora zamysla poskytovat Ziadatel.

Generélny advokat dospel po prvé k zaveru, Ze sluzbu spocivajiucu v priamom skontaktovani
zakaznikov a vodi¢ov taxisluzby pomocou elektronickej aplikacie treba povazovat’ za sluzbu
informacénej spoloénosti, pokial’ tato sluzba nie je neoddelitel'ne spata s dopravnou sluzbou
poskytovanou taxisluzbou, a teda sa nepovazuje za neoddelitelnu sucast’ tejto sluzby.

Dalej dospel k zaveru, Ze smernica o elektronickom obchode nebrani tomu, aby sa na
poskytovatela sluzieb informaénej spoloénosti uplatnil rezim udelovania povoleni
uplatnitelny na poskytovatelov ekonomicky rovnocennych sluzieb, ktoré nepredstavuju
sluzby informacénej spolo¢nosti.

Napokon uvadza, ze smernica o sluzbach brani uplatneniu takéhoto rezimu udelovania
povoleni, pokial nesplfha kritéria stanovené vtomto predpise, €o prinalezi overit
vnutrostatnemu sudu.

UPOZORNENIE: Sudny dvor nie je viazany navrhmi generalneho advokata. Ulohou generalnych advokatov
je nezavisle navrhnut Stdnemu dvoru pravne rieSenie veci, ktord im bola pridelena. Sudcovia Stdneho
dvora od tohto momentu zac&inaju v tejto veci poradu. Rozsudok bude vyhlaseny neskor.

4 Cv)la'n’ky 9 a 10 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12. decembra 2006 o sluzbach na vnitornom
trhu (U. v. EU L 376, 2006, s. 36 — 68).
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UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zru$enia aktov institticie Unie, ktoré st v rozpore
s pravom Unie. Za urc€itych podmienok mozu ¢&lenské Staty, eurdpske institucie a jednotlivci podat Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na V8eobecny sud. Ak je Zaloba dévodna, akt sa zrusi. Dotknuta institacia

je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnd pravnu medzeru, ktora vznikla v désledku zruseného
aktu.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Stdny dvor.
Uplné znenie navrhov sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri ich prednesu.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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