Sudny dvor Eurdpskej anie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 107/20
V Luxemburgu 17. septembra 2020

Rozsudok vo veci C-732/18 P
Tla¢ a informéacie PAO Rosneft Oil Company a i./Rada

Sudny dvor potvrdzuje rozsudok VSeobecného sudu, ktorym bola zamietnuta zaloba
proti restriktivnym opatreniam ulozenym ruskym ropnym spolo€énostiam patriacim
do skupiny Rosneft v suvislosti s krizou na Ukrajine

Tieto opatrenia su riadne odévodnené a ich ucelom je vyvijat' tlak na Rusko z dévodu ulohy, ktoru
zohrava v tejto krize

Od 31.jula 2014 Rada prijala viaceré reStriktivne opatrenia namierené najméa voci ruskému
ropnému priemyslu, ktoré boli odpovedou na c&innost tohto Statu smerujicou k destabilizacii
situacie na Ukrajine. Tieto opatrenia zahffiaju najma zakazy vyvozu urcitych produktov a citlivych
technoldgii z tohto odvetvia, ako aj obmedzenia pristupu urditych subjektov z dotknutého odvetvia
na kapitalovy trh Unie. Ciefom tychto opatreni je viest ktomu, aby sa konanie Ruska vogi
zvrchovanosti Ukrajiny stalo nakladnym a podporit mierové vyrieSenie krizy.

Viaceré ruské spolo¢nosti patriace do skupiny Rosneft (dalej len ,Rosneft”), ktora sa Specializuje
v odvetviach ropy a plynu, podali na VSeobecny sud Eurépskej Unie zalobu o zruSenie vysSSie
uvedenych opatreni. V§eobecny sud rozsudkom z 13. septembra 2018 zamietol tato Zalobu.

Dotknuté spolo¢nosti podali proti rozsudku VSeobecného sudu odvolanie na Sudny dvor.

Vo svojom dnesnom rozsudku Sudny dvor zamietol odvolanie tychto spoloénosti v celom
rozsahu.

Sudny dvor najskdr odmieta argumentaciu Rady zalozenu na nepripustnosti uréitych odvolacich
dévodov v dbsledku pravnej sily rozhodnutej veci, ktora sa tyka rozsudku Stdneho dvora Rosneft
z 28. marca 20172 Podla Sudneho dvora aj za predpokladu, Ze na podporu takejto namietky
nepripustnosti sa mozno odvolavat na rozsudok vydany v prejudicialnom konani, uc€astnikmi
konania v prejednavanej veci su iné subjekty ako vo veci, ktora viedla k vydaniu uvedeného
rozsudku. Nemozno sa teda domnievat, Zze sU splnené podmienky na ucely konStatovania
prekazky pravnej sily rozhodnutej veci.

Vo veci samej Sudny dvor v prvom rade potvrdil, Ze sporné zékazy vyvozu predstavuju vSeobecne
zavazné opatrenia, hoci z dévodu osobitosti daného odvetvia je pravdepodobné, Ze pocet
skutocne dotknutych subjektov bude dost obmedzeny. V dbésledku toho sa VSeobecny sud
spravne domnieval, Ze na odbvodnenie tychto opatreni sa Rada mohla obmedzit len na
vysvetlenie jednak celkovej situacie, ktora viedla k ich prijatiu, a jednak vSeobecnych cielov, ktoré
tieto opatrenia sledovali, a nebola povinna oddvodnit ich $pecifickym a konkrétnym spésobom.

Pokial ide o odévodnenie individualnych obmedzeni ulozenych dotknutym spolo¢nostiam, pokial
ide o pristup ku kapitalovému trhu, Sadny dvor pripomina, ze Rosneft je vyznamnym aktérom
ruského ropného sektora, pricom jeho vacsinovym vlastnikom je Ruska federécia, a ze tieto
spolo¢nosti nespochybfiuji, Ze by spifali kritéria, ktoré Rada stanovila na UGcely uplatnenia
uvedenych individualnych opatreni. So zretelom na celkovi uvedenu situaciu a ciele, ktoré sleduju
reStriktivne opatrenia prijaté Radou, Sudny dvor potvrdzuje posudenie V8eobecného sudu, podla

1 Rozsudok V&eobecného stdu z 13. septembra 2018, Rosneft a i./Rada (T-715/14; pozri aj TK &. 132/18).
2 Rozsudok Sudneho dvora z 28. marca 2017, Rosneft (C-72/15; pozri aj TK &. 34/17).
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ktorého dotknuté spolo€nosti nemohli odévodnene tvrdit, Ze nepoznaju dévody, pre ktoré boli voci
nim prijaté dotknuté individualne obmedzenia.

Sudny dvor dalej konstatuje, Ze tak obmedzenia vyvozu, ako aj obmedzenia pristupu na kapitalovy
trh Unie jasne prispievaju k dosiahnutiu ciela sledovaného Radou. V ddsledku toho, na rozdiel od
tvrdenia vySSie uvedenych spolo€nosti sa VSeobecny sud nedopustil pochybenia, ked dospel
k zaveru, Ze tieto opatrenia neboli zjavne neprimerané so zreteflom na dany ciel.

Sudny dvor napokon po tom, ako pripomenul, ze dotknuté restriktivne opatrenia sU v sulade
s dohodou o partnerstve medzi Eurépskou Uniou a Ruskom?®, konstatuje, Ze V8eobecny sud sa
nedopustil pochybenia, ked zastaval nazor, ze boli tiez v stilade s GATT*. Podobne ako vysSie
uvedena dohoda totiz GATT obsahuje aj ustanovenie tykajuce sa ,vynimiek z dévodu
bezpelnosti“, ktoré za okolnosti, ako su tie, ktoré viedli k prijatiu spornych opatreni, umozriuje
zmluvnym strandm tejto dohody prijat vSetky opatrenia nevyhnutné na ochranu ich zakladnych
zaujmov Vv oblasti bezpecnosti.

UPOZORNENIE: Proti rozsudku alebo uzneseniu VSeobecného sidu je mozné na Sudny dvor podat
odvolanie, ktoré sa obmedzuje len na pravne otazky. Odvolanie v zasade nema odkladny ucinok. Ak je
pripustné a dévodné, Sudny dvor zrusi rozhodnutie VSeobecného sudu. Ak to stav konania dovoluje, mbze
Sadny dvor vydat koneény rozsudok sam. V opaénom pripade vrati vec na rozhodnutie V§eobecnému sudu,
ktory je viazany rozhodnutim, ktoré Sudny dvor vydal v ramci odvolacieho konania.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

3 Dohoda o partnerstve a spolupraci, ktorou sa zaklada partnerstvo medzi Eurépskymi spolocenstvami a ich ¢lenskymi
Statmi na jednej strane a Ruskou federaciou na strane druhej, podpisana na Korfu 24. jina 1994 a schvélena v mene
Eurépskych spologenstiev rozhodnutim Rady a Komisie 97/800/ESUO, ES, Euratom z 30. oktébra 1997 (U. v. ES L 327,
1997, s. 1).

4 VSeobecna dohoda o clach a obchode.
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