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Hotararea in cauza C-732/18 P
Presé si informare PAO Rosneft Oil Company PAO si altii/Consiliul

Curtea confirma hotararea Tribunalului prin care a fost respinsa o actiune impotriva
masurilor restrictive impuse unor societati petroliere ruse apartinand grupului
Rosneft in contextul crizei din Ucraina

Aceste masuri sunt motivate corespunzator si sunt potrivite pentru a pune presiune pe Rusia din
cauza rolului sau in aceasta criza

Tncepand cu 31 iulie 2014, Consiliul a adoptat masuri restrictive Tn raport, printre altele, cu sectorul
petrolier din Rusia ca raspuns la actiunile acestui stat care vizau destabilizarea situatiei din
Ucraina. Aceste masuri cuprind printre altele interdictii la exportul anumitor produse si tehnologii
sensibile destinate acestui sector, precum si restrictii privind accesul la piata de capital a Uniunii in
privinta anumitor operatori din sectorul respectiv. Scopul acestor masuri este de a creste costurile
actiunilor Rusiei impotriva suveranitatii Ucrainei si de a promova o solutionare pasnica a crizei.

Mai multe societati ruse apartinand grupului Rosneft (denumit in continuare ,Rosneft”), specializat
in sectoarele petrolului si gazelor, au introdus, in fata Tribunalului Uniunii Europene, o actiune
pentru a solicita anularea masurilor mentionate mai sus. Prin Hotararea din 13 septembrie 2018,
Tribunalul a respins aceasta actiune.

Societatile in cauza au declarat recurs impotriva hotararii Tribunalului la Curtea de Justitie.
Prin hotararea sa de astazi, Curtea respinge recursul acestor societati in integralitatea sa.

Cu titlu introductiv, Curtea respinge argumentatia Consiliului intemeiatd pe cauza de
inadmisibilitate a anumitor motive ale recursului din cauza autoritatii de lucru judecat de care ar
beneficia Hotararea Curtii Rosneft din 28 martie 20172. Potrivit Curtii, chiar daca se presupune ca
o hotérare pronuntata cu titlu preliminar poate fi invocata in sprijinul unei asemenea cauze de
inadmisibilitate, prezenta cauza nu are aceleasi parti precum cele in discutie in cauza in care s-a
pronuntat aceasta hotarare. Asadar, nu se poate considera ca sunt indeplinite conditiile pentru a
se constata autoritatea de lucru judecat a hotararii mentionate.

Pe fond, Curtea confirma, mai intéi, ca interdictile la export in litigiu constituie masuri de
aplicabilitate generala, chiar daca, din cauza particularitatilor sectorului vizat, numarul de actori
care fac parte efectiv din acesta este susceptibil sa fie destul de limitat. Tn consecinta, Tribunalul a
considerat, in mod intemeiat, ca, pentru a motiva aceste masuri, Consiliul putea sa se limiteze la a
expune, pe de o parte, situatia de ansamblu care a condus la adoptarea lor si, pe de alta parte,
obiectivele generale pe care acestea isi propuneau sa le atinga si ca nu era obligat s& motiveze
aceste masuri Tn mod specific si concret.

In ceea ce priveste motivarea restrictiilor de aplicabilitate individuala aplicate societétilor in cauza
in ceea ce priveste accesul la piata de capital, Curtea aminteste ca Rosneft este un actor major al
sectorului petrolier rus, ale carui parti sunt detinute in majoritate de statul rus si ca aceste societati
nu contesta ca indeplinesc criteriile pe care Consiliul le-a stabilit pentru aplicarea unor asemenea
masuri specifice. Astfel, avand in vedere situatia de ansamblu citatd si obiectivele vizate de

! Hotérarea Tribunalului din 13 septembrie 2018, Rosneft si altii/Consiliul (T-715/14; a se vedea de asemenea CP
n° 132/18).
2 Hotéararea Curtii din 28 martie 2017, Rosneft (C-72/15; a se vedea de asemenea CP n° 34/17).
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ansamblul masurilor restrictive adoptate de Consiliu, Curtea confirma aprecierea Tribunalului
potrivit careia societatile Tn cauzd nu puteau Tn mod rezonabil sa ignore motivele pentru care
restrictiile specifice Tn cauza au fost impuse impotriva acestora.

in continuare, Curtea subliniazd ca atat interdictiile la export cét si restrictiile privind accesul la
piata de capital a Uniunii contribuie in mod clar la atingerea obiectivului urmarit de Consiliu. Tn
consecinta, in mod contrar fata de ceea ce sustin societatile mentionate mai sus, Tribunalul nu a
savarsit o eroare atunci cand a estimat ca aceste masuri nu erau in mod vadit inadecvate in
lumina acestui obiectiv.

in sfarsit, dupd ce a amintit c& masurile restrictive in cauza sunt compatibile cu Acordul de
parteneriat intre Uniunea Europeand si Rusia®, Curtea constatd cad Tribunalul nu a savarsit o
eroare atunci cand a estimat ca acestea erau conforme si cu GATT*. Astfel, la fel ca si acordul
mentionat mai sus, GATT cuprinde de asemenea o dispozitie referitoare la ,exceptii privind
securitatea”, care, Tn Timprejurari precum cele care au condus la adoptarea masurilor in litigiu,
permite partilor sale contractante sa ia toate masurile necesare pentru protectia propriilor interese
esentiale in materie de securitate.

MENTIUNE: Curtea de Justitie poate fi sesizatd cu un recurs, limitat la chestiuni de drept, impotriva unei
hotaréari sau ordonante a Tribunalului. Tn principiu, recursul nu are efect suspensiv. Daca este admisibil si
intemeiat, Curtea anuleaza decizia Tribunalului. Atunci cand cauza se afla in stare de judecata, Curtea
poate sa solutioneze ea nsasi in mod definitiv litigiul. In caz contrar, ea trimite cauza spre rejudecare
Tribunalului, care este legat de decizia pe care Curtea a pronuntat-o n recurs.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotarérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntérii.

Persoana de contact pentru presa: lliana Paliova @& (+352) 4303 4293

3 Acordul de parteneriat si cooperare intre Comunitatile Europene si statele membre, pe de o parte, si Federatia Rusa,
pe de altd parte, semnat la Corfu la 24 iunie 1994 si aprobat in numele Comunitatilor Europene prin Decizia
97/800/CECO, CE, Euratom a Consiliului si a Comisiei din 30 octombrie 1997 (JO 1997, L 327, p. 1, Editie speciala,
11/vol. 15, p. 228).

4 Acordul General pentru Tarife si Comert.
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