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Laisvés apribojimo priemoné, kuri asmeniui, dél kurio iSduotas pirmasis Europos
aresto orderis (EAO), taikoma dél ankstesnés ir kitokios veikos nei ta, kuria
pagrjstas Sio asmens perdavimas vykdant antrajj EAO, nepriestarauja Sgjungos
teisei, jeigu Sis asmuo savanoriskai iSvyko i$ pirmajj EAO iSdavusios valstybés
narés teritorijos

Siomis aplinkybémis sutikima turi duoti valstybés narés, kuri perdavé persekiojamg asmenj
remdamasi antruoju EAQO, vykdanciosios institucijos

XC Vokietijoje buvo persekiojamas trijose atskirose baudziamosiose bylose. Pirma, 2011 m. spalio
6 d. apylinkes teismas jj nuteisé subendrinta vieny mety ir devyniy menesiy laisves atémimo
bausme. Sios bausmés vykdymas buvo atidétas su tam tikromis sglygomis.

Antra, 2016 m. Vokietijoje XC buvo iSkelta baudziamoji byla dél Portugalijoje padarytos veikos.
Kadangi XC buvo Portugalijoje, Staatsanwaltschaft Hannover (Hanoverio prokuratira, Vokietija)
iSdavée Europos aresto orderj (toliau — EAQO), siekdama vykdyti baudZiamajj persekiojimg dél Sios
veikos. Portugalijos vykdancioji institucija leido perduoti XC Vokietijos teisminéms institucijoms. Jis
nuteistas vieny mety ir trijy ménesiy laisvés atémimo bausme. Atliekant Sig bausme, 2011 m.
sprendimas tam tikromis sglygomis atidéti skirtg bausme buvo atSauktas.

2018 m. rugpjtcio 22 d. Staatsanwaltschaft Flensburg (Flensburgo prokuratira, Vokietija) pateiké
Portugalijos vykdanciajai institucijai praSymg netaikyti specialiosios taisyklés ir sutikti dél 2011 m.
paskirtos bausmés vykdymo. Pagal Sig taisykle, jtvirtintg Pagrindy sprendimo 2002/5841!
27 straipsnio 2 dalyje, negalima vykdyti perduoto asmens baudziamojo persekiojimo, jo nuteisti ar
jkalinti uz iki jo perdavimo padarytg kitg nusikalstamg veikg nei ta, dél kurios jis buvo perduotas.
Vis délto to paties straipsnio 3 dalies g punkte numatyta, kad specialioji taisyklé netaikoma, kai
asmenj perdavusi vykdandcioji teisminé institucija duoda savo sutikima.

Portugalijos vykdanciosioms teisminéms institucijoms nepateikus atsakymo, 2018 m. rugpjucio
31 d. XC paleistas j laisve. 2018 m. rugséjo 18 d. jis atvyko j Nyderlandus, po to — j ltalijg. Kitg
dieng Staatsanwaltschaft Flensburg (Flensburgo prokuratira) del jo iSdavé naujg EAO, siekdama
jvykdyti 2011 m. spalio 6 d. nuosprendj. Remiantis Siuo EAO XC buvo sulaikytas ltalijoje.
Vykdancioji Italijos institucija sutiko jj perduoti Vokietijos institucijoms.

Trecia, 2018 m. lapkriCio 5d. Amtsgericht Braunschweig (BraunSveigo apylinkés teismas,
Vokietija) priemé nutartj taikyti suémimg treciojoje su XC susijusioje byloje dél veiky, jvykdyty
Portugalijoje 2005 m. (toliau— 2018 m. lapkri¢Gio 5d. nutartis taikyti suémimg). 2018 m.
gruodzio mén. Staatsanwaltschaft Braunschweig (BraunSdveigo prokuratira, Vokietija) paprase
Italijos vykdanciosios institucijos duoti sutikimg dél XC baudZiamojo persekiojimo ir uz Sias veikas.
Minéta institucija davé §j sutikima.

Nuo 2019 m. liepos 23 d. iki 2020 m. vasario 11 d. XC Vokietijoje buvo taikomas kardomasis
kalinimas pagal nacionalinj aresto orderj. Per §j laikotarpj 2019 m. gruodzio 16 d. nuosprendziu,

12002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, 2002, p.1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6t., p. 34), i dalies
pakeistas 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pamatiniu sprendimu 2009/299/TVR (OL L 81, 2009, p. 24).
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kuriame atsizvelgta j 2011 m. spalio 6 d. nuosprendj, dél Portugalijoje 2005 m. jvykdyty veiky XC
nuteistas subendrinta septyneriy mety laisvés atémimo bausme.

Dél 2019 m. gruodZio 16 d. nuosprendzio XC praSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikusiame
teisme, t. y. Bundesgerichtshof (AukSCiausiasis Federalinis Teismas, Vokietija), pateiké kasacinj
skundg, be kita ko, remdamasis Pagrindy sprendime 2002/584 numatyta specialigja taisykle. XC i$
esmés teigia, kad Portugalijos vykdanciajai institucijai nedavus sutikimo persekioti uz 2005 m.
Portugalijoje padarytas veikas, Vokietijos institucijos neturéjo teisés jo persekioti. Atsizvelgdamas j
§j argumentg, prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas klausia, ar 2018 m. lapkricio
5 d. nutartis taikyti suémimag gali bati palikta galioti ar turi bati panaikinta.

2020 m. rugséjo 24 d. sprendime, priimtame pagal prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka
procedira, Teisingumo Teismas konstatavo, kad Pagrindy sprendimo 2002/584 27 straipsnio 2 ir
3 dalys turi bati aiSkinamos taip, kad pagal Sio straipsnio 2 dalyje jtvirtintg specialigjg taisykle
nedraudziama laisvés apribojimo priemoné, kuri asmeniui, dél kurio iSduotas pirmasis EAO,
taikoma dél kitos, ankstesnés veikos nei ta, kuria pagrjstas Sio asmens perdavimas vykdant §j
areSto orderj, kai Sis asmuo savanoriSkai iSvyko i§ pirmajj EAO iSdavusios valstybés narés
teritorijos ir buvo vél j jg perduotas vykdant antrgjj EAO, po minéto iSvykimo iSduotg laisvés
atémimo bausmés vykdymo tikslais, jeigu pagal antrgjj EAO jj vykdanti teisminé institucija davé
sutikimg iSplésti persekiojimg apimant ir veikg, del kurios taikoma $i laisvés apribojimo priemoné.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas pazymeéjo, kad pazodZiui aikinant Pagrindy sprendimo
2002/584 27 straipsnio 2 dalj matyti, kad joje jtvirtinta specialioji taisyklé yra glaudziai susijusi su
perdavimu vykdant konkrety EAO, nes S$ios nuostatos tekste yra nurodytas ,perdavimas®
vienaskaita. Tokj aiSkinimg patvirtina minétos nuostatos kontekstinis aiSkinimas, nes kitose
Pagrindy sprendimo 2002/584 nuostatose? taip pat nurodyta, kad specialioji taisyklé yra susijusi su
konkretaus EAO vykdymu. Siomis aplinkybémis reikalaujant, kad sutikima, kaip jis suprantamas
pagal Pagrindy sprendimo 2002/584 27 straipsnio 3 dalies g punktg, duoty ir pirmagjj EAO vykdanti
teisminé institucija, ir antrgjj EAO vykdanti teisminé institucija, budty pakenkta perdavimo
proceddros veiksmingumui, keliant pavojy, kad nebus pasiektas Pagrindy sprendimo 2002/584
tikslas palengvinti ir pagreitinti perdavima tarp valstybiy nariy teisminiy institucijy.

Taigi, kadangi nagrinéjamu atveju XC savanoriSkai iSvyko i Vokietijos teritorijos po to, kai Sioje
valstybéje naréje atliko bausme, jam skirtg uz veikas, nurodytas pirmajame EAO, Sis asmuo
nebegali remtis specialigja taisykle dél Sio pirmojo EAO. Kadangi nagrinéjamu atveju vertinant
specialiosios taisyklés laikymagsi yra svarbus tik tas perdavimas, kuris jvykdytas remiantis antruoju
EAO, pagal Pagrindy sprendimo 2002/584 27 straipsnio 3 dalies g punktg reikalaujamg sutikimg
turi duoti tik valstybés narés, kuri perdavé persekiojamg asmenj remdamasi minétu EAO,
vykdancioji teisminé institucija.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sagjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
Sig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panas$ias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @& (+352) 4303 3127

2 Batent 1 straipsnio 1 dalis, kurioje EAO apibréZtas atsiZzvelgiant j konkrety juo siekiamg tikslg, ir 8 straipsnio 1 dalis,
kurioje reikalaujama, kad bet kuriame EAO baty tiksliai nurodytas su juo susijusios nusikalstamos veikos pobadis ir
teisiné kvalifikacija, taip pat aprasytos Sios veikos padarymo aplinkybés.
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