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Brivibu ierobezojoss pasakums, kas veikts pret viena Eiropas apcietinasanas orderi
(EAO) minétu personu saistiba ar nodarijumiem, Kuri izdariti pirms un atSkiras no
nodarijumiem, kuru dél notikusi vinas nodosana, izpildot otru EAO, nav pretruna ES
tiesibu normam, ja §i persona ir brivpratigi izcelojusi no pirmo orderi izsniegusas
dalibvalsts

Saja konteksta ir nepiecie$ams sanemt piekriSanu no tas dalibvalsts izpildes tiesu iestadém, kura
aizdomas turéto personu nodevusi, pamatojoties uz otro EAO

Pret XC Vacija tika veikta kriminalvajasana tris atseviSkos kriminalprocesos. Pirmkart, 2011. gada
6. oktobrT pirmas instances tiesa vinu sodija ar brivibas atnemsanu kopuma uz vienu gadu un
deviniem ménesiem. Sa soda izpilde tika nosaciti apturéta.

Oftrkart, 2016. gada Vacija pret XC tika uzsakts kriminalprocess par Portugalé izdaritiem
nodarijumiem. Ta ka XC atradas Portugale, Staatsanwaltschaft Hannover (Hannoveres
prokuratlra, Vacija) izsniedza Eiropas apcietinaSanas orderi (turpmak teksta — “EAQ”), lai veiktu
kriminalvajasanu par Siem nodarijumiem. Portugales izpildes tiesu iestade atlava XC nodoSanu
Vacijas tiesu iestadém. Péc tam vins tika sodits ar brivibas atnemsSanu uz vienu gadu un trim
ménesiem. Sa soda izpildes laika tika atcelta 2011. gada piespriesta soda izpildes nosacita
apturésana.

2018. gada 22. augusta Staatsanwaltschaft Flensburg (Flensburgas prokuratira, Vacija) lidza
Portugales izpildes tiesu iestadi atteikties no specialitates principa pieméroSanas un piekrist
2011. gada piespriesta soda izpildei. Sis Pamatlémuma 2002/584 1 27. panta 2. punktd minétais
princips nozimé, ka nevar veikt nodotas personas kriminalvajaSanu, notiesaSanu un brivibas
atnemsanu par nodarijumu, kas izdarits pirms vinas nodosanas, ja vien tas nav nodarijums, kura
dé| vina nodota. Tomér 88 paSa panta 3. punkta g) apakSpunkta ir paredzéts, ka specialitates
principu nepieméro, ja izpildes tiesu iestade, kas nodevusi personu, dod savu piekriSanu.

Ta ka Portugales izpildes tiesu iestade neatbildéja, 2018. gada 31. augustd XC tika atbrivots.
2018. gada 18. septembri vins devas uz Niderlandi un péc tam — uz Italiju. Nakamaja diena
Staatsanwaltschaft Flensburg (Flensburgas prokuratira) attieciba uz XC izdeva jaunu EAO, lai
izpilditu 2011. gada 6. oktobra spriedumu. Uz pédéja minétda EAO pamata XC ltalija tika
apcietinats. Italijas izpildes tiesu iestadde deva piekriSanu vina nodoSanai Vacijas iestadém.

TreSkart, 2018. gada 5. novembrt Amtsgericht Braunschweig (Braundveigas pirmas instances
tiesa, Vacija) izsniedza apcietina8anas orderi, lai varétu tikt veikta izmekléSana tresaja lieta, kura
iesaistits XC, proti, par 2005.gada Portugalé izdaritajiem nodarijumiem (turpmak teksta —
“2018. gada 5. novembra apcietinaSanas orderis”). 2018. gada decembrl Staatsanwaltschaft
Braunschweig (BraunSveigas prokuratiira, Vacija) lidza Italijas izpildes tiesu iestadi piekrist art
tam, ka pret XC tiek veikta kriminalvajaSana par Siem nodarijumiem. Minéta iestade Sim lGgumam
piekrita.

1 Padomes Pamatlémums 2002/584/Tl (2002. gada 13. jlnijs) par Eiropas apcietinaSanas orderi un par nodo$anas
proceddram starp dalibvalstim (OV 2002, L 190, 1.Ipp.), kas grozits ar Padomes 2009.gada 26. februara
Pamatlémumu 2009/299/TI (OV 2009, L 81, 24. Ipp.).
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Uz valsts apcietinaSanas ordera pamata attieciba uz XC laika no 2019. gada 23.jdlija hdz
2020. gada 11.februarim Vacija tika piemérots pagaidu apcietindjums. Saja laikposma ar
2019. gada 16. decembra spriedumu XC par 2005. gada Portugalé izdaritajiem nodarijumiem tika
sodits ar brivibas atnemSanu kopuma uz septiniem gadiem, nemot veérd 2011. gada 6. oktobra
spriedumu.

XC par 2019.gada 16.decembra spriedumu iesniedza iesniedzéjtiesd — Bundesgerichtshof
(Federala augstaka tiesa, Vacija) — kasacijas sudzibu, noradot art uz Pamatléemuma 2002/584
minéto specialitates principu. Vins batiba apgalvo, ka, ta ka Portugales izpildes tiesu iestade nebija
piekritusi kriminalvajadanai par 2005. gada Portugalé izdaritajiem nodarijumiem, Vacijas iestadém
neesot bijis tiesibu veikt vina kriminalvajasanu. Nemot véra So argumentu, iesniedzéjtiesa jauta,
vai 2018. gada 5. novembrT izsniegto apcietinaSanas orderi var paturét speka vai tomeér tas ir
jaatcel.

Ar 2020.gada 24. septembra spriedumu, kas taisits steidzamibas prejudiciala nolémuma
tiesvediba, Tiesa nosprieda, ka Pamatlemuma 2002/584 27. panta 2. un 3. punkts ir jainterpreté
tadejadi, ka Sa panta 2. punkta minétais specialitates princips pielauj, ka pret personu, attieciba uz
kuru izsniegts pirmais Eiropas apcietinaSanas orderis par nodarijumiem, kas atskiras no
nodarfjumiem, kuru dél veikta vinas nodosana, izpildot So orderi, un kas izdariti pirms Siem
nodarijumiem, brivibu ierobezojoss pasakums tiek veikts situacija, kad ST persona brivpratigi
izcelojusi no pirma ordera izsniegSanas dalibvalsts teritorijas, uz kuru vina tika nodota, izpildot otru
Eiropas apcietindSanas orderi, kas brivibas atnem3anas soda izpildes nolika izsniegts péc
minétas izceloSanas, ja saistiba ar otro Eiropas apcietindSanas orderi ta izpildes tiesu iestade ir
devusi savu piekriS8anu kriminalvajasanas paplasinasanai, attiecinot to uz nodarijumiem, kuru dé| ir
veikts minétais brivibu ierobezZojo3ais pasakums.

Saja zind Tiesa noradija— no Pamatléemuma 2002/584 27.panta 2. punkta gramatiskas
interpretacijas izriet, ka taja minétais specialitates princips ir cieSi saistits ar nodosanu, ko veic,
izpildot konkrétu EAO, jo §Ts normas formuléjums ietver noradi uz “nodo$anu” vienskaitll. Sadu
interpretaciju  apstiprina  minétds normas  sistémiska interpretacija, jo arm citas
Pamatlémuma 2002/584 normas 2 ir noradits, ka specialitates princips ir saistits ar konkréta EAO
izpildi. Sados apstaklos prasiba, ka piekrisana Pamatlémuma 2002/584 27.panta 3. punkta
g) apakSpunkta izpratné ir nepiecieSama gan no pirma EAO izpildes tiesu iestades, gan no otra
EAO izpildes tiesu iestades, mazinatu nodoSanas procediras iedarbigumu, tad€jadi apdraudot
Pamatlemuma 2002/584 izvirzita mérka — veicinat un paatrinat nodosanu starp dalibvalstu tiesu
iestadém — sasniegSanu.

Lidz ar to Saja gadijuma, ta ka XC, Vacija izcietis sodu, kas vinam bija piespriests par nodarijumiem, uz
kuriem attiecas pirmais EAO, brivpratigi izceloja no $is dalibvalsts teritorijas, vin$ vairs nav tiesigs atsaukties
uz specialitates principu saistibd ar So pirmo EAO. Ta ka 3aja lietd vienigd nodo3ana, kas nozimiga
novértéSanai, vai ieveérots specialitates princips, ir ta, kas veikta, pamatojoties uz otro EAO,
Pamatlemuma 2002/584 27. panta 3. punkta g) apakSpunkta paredzeta piekriSana ir nepiecieSama tikai no
tas dalibvalsts izpildes tiesu iestades, kas nodevusi aizdomas turéto personu, pamatojoties uz minéto EAO.

ATGADINAJUMS. Lagums sniegt prejudicialu noléemumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums 1dziga veida ir saistoSs citam valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lldzigas problémas.

Neoficials dokuments pladsazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludinadanas diena.

Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

2 Tostarp 1. panta 1. punkta, kura EAO definéts, nemot véra ta konkréto mérki, un 8. panta 1. punkta, kura paredzéts, ka
ikviena EAO ir precizi janorada to nodarijumu veids un juridiska kvalifikacija, uz kuriem tas attiecas, un ir jaapraksta
apstakli, kados tie izdartti.
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