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Nacionalinés valdzios institucijos dél visuomenés saugumo priezasciy gali
neisduoti Irano pilietei, baigusiai universiteta, kuriam taikomos ribojamosios
priemonés, vizos studijoms tokioje jautrioje srityje kaip informaciniy technologijy
saugumas

Nors nacionalinés valdZios institucijos turi placig diskrecijg vertinti, ar kyla grésmé visuomenés
saugumui, vis délto neigiamas sprendimas turi bdti tinkamai motyvuotas

Irano piliet¢ S. Fahimian yra |gijusi Sharif University of Technology (Iranas) informaciniy
technologijy srities magistro laipsnj. Siam universitetui Europos Sagjunga taiko ribojamasias
priemones, nes jis teikia paramg Irano vyriausybei, be kita ko, karinéje srityje.

2012 m. S. Fahimian gavo Darmstato technikos universiteto (Technische Universitat Darmstadt,
Vokietija) Center for Advanced Security Research Darmstadt (CASED) stipendijg doktorantiros
studijoms Siame centre. Jos moksliniy tyrimy objektas — nuo mobiliyjy sistemy saugumo, jskaitant
jsilauzimo j iSmaniuosius telefonus nustatymg, iki saugos protokoly. S. Fahimian Vokietijos
ambasadoje Teherane pateiké praSymg idduoti vizg studijoms. Kadangi viza nebuvo iSduota, ji
pateiké skundg Verwaltungsgericht Berlin (Berlyno administracinis teismas, Vokietija). Vokietijos
vyriausybé neigiamg atsakymg pateisina nuogagstavimais, kad zinios, kurias S. Fahimian jgis
atlikdama mokslinius tyrimus, véliau Irane galés biti panaudotos piktnaudziaujant (pavyzdziui,
siekiant Vakary Salyse rinkti konfidencialig informacijg, vidaus represijy tikslais arba apskritai
pazeidziant Zmogaus teises).

Atsizvelgdamas | Sias aplinkybes, Verwaltungsgericht Berlin praSo Teisingumo Teismo iSaiskinti
Direktyvg 2004/114 dél treciosios $alies pilieciy jleidimo studijy tikslais sglygy®. Sios direktyvos
tikslas — skatinti trecCiosios Salies pilieCius atvykti j Sgjungg studijuoti ir taip siekti, kad Europa
pasauliniu mastu tapty auksto lygio studijy ir profesinio mokymo centras. Taciau tam, kad bty
galima iSduoti vizg, pagal direktyva reikalaujama, kad praSyma pateikes asmuo nebdty laikomas
kelian€iu grésme visuomenés saugumui. Verwaltungsgericht Berlin i§ esmés siekia suzinoti, ar
nacionalinés valdzios institucijos turi placig diskrecijg (kuriai taikoma tik ribota teisminé kontrolé)
vertinti, ar pra8ymg pateikes asmuo kelia grésme visuomenés saugumui ir ar jos turi teise
nesuteikti vizos tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje.

Sios dienos sprendime Teisingumo Teismas padaré iSvada, kad nacionalinés valdZios institucijos
turi placig diskrecija, atsizvelgdamos | visus reikSmingus treciosios Salies pilie€io, norin€io studijy
tikslais gauti vizg, situacijos aspektus, patikrinti, ar jis kelia— kad ir potencialig — grésme
visuomenés saugumui.

Be to, direktyva nekliudo kompetentingoms nacionalinéms valdzios institucijoms neiSduoti vizos
studijuoti treCiosios Salies pilie€iui, kuris i) turi universiteto (kuriam dél jo svarbaus rysSio su lrano
vyriausybe karinéje arba su ja susijusiose srityse) taikomos Sajungos ribojamosios priemonés,
diplomg ir ii) atitinkamoje valstybéje naréje ketina atlikti tyrimus visuomenés saugumui jautrioje
srityje, jeigu kompetentingy nacionaliniy valdZios institucijy turima informacija pagrindzia
nuogagstavimus, kad zinios, kurias Sis asmuo jgis atlikdamas tyrimus, véliau galés biti panaudotos
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su visuomenés saugumu nesuderinamais tikslais. Siuo klausimu Teisingumo Teismas patikslina,
kad konfidencialios informacijos rinkimas Vakary $alyse, vidaus represijos arba Zmogaus teisiy
pazeidimai apskritai yra su visuomenés saugumu nesuderinami tikslai.

Siomis aplinkybémis Verwaltungsgericht Berlin turés patikrinti, ar neigiamas sprendimas dél
S. Fahimian grindziamas deramai pagrjstais motyvais ir pakankamai svariais faktais.

PASTABA: Pradyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sagjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
8ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3205
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