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Odbiorca moze wnies¢é skarge na operatora systemu krajowego w nastepstwie
awarii elektrycznosci

Skarga ta nie moze zostac odrzucona tylko dlatego, ze instalacja tego odbiorcy koricowego jest
przytgczona nie bezposrednio do krajowego systemu elektroenergetycznego, lecz jedynie do
systemu regionalnego zasilanego przez system krajowy

W dniu 27 marca 2015 r. powazna awaria stacji wysokiego napiecia 380 kV w Diemen (Niderlandy)
stanowigce] czes$¢ sieci wysokiego napiecia, kitorej operatorem jest TenneT TSO, pozbawita
energii elektrycznej, na szereg godzin, duzg czes¢ prowincji Noord-Holland (Holandia Potnocna)
i niewielkg czes¢ prowincji Flevoland. W wyniku tej awarii na szereg godzin przerwany zostat
przesyt energii elektrycznej do fabryki nalezgcej do spétki Crown Van Gelder, ktéra prowadzi
w Velsen-Noord (Niderlandy) przedsiebiorstwo papiernicze. Jest ono przytgczone do systemu
dystrybucyjnego zarzgdzanego przez Liander NV, zasilanego przez sie¢ zarzgdzang przez TenneT
TSO.

Twierdzac, ze poniosta w zwigzku z tym szkode, spotka Crown Van Gelder wniosta skarge do
ACM, domagajac sie stwierdzenia, ze TenneT TSO nie podjeto wszystkich uzasadnionych dziatan
bedacych w jego mocy, aby zapobiec awarii elektrycznosci, i ze projekt systemu stacji Diemen nie
spetniat wymogow prawnych.

Jednak decyzjg z dnia 30 kwietnia 2018 r. ACM uznat te¢ skarge za niedopuszczalng ze wzgledu na
to, ze Crown Van Gelder nie miat bezposredniej relacji z TenneT TSO. W istocie, fabryka Crown
Van Gelder nie byta przytagczona do sieci TenneT TSO, tylko do sieci Liander, a ponadto Crown
Van Gelder nie zawart umowy z TenneT TSO i nie otrzymywat od niego zadnych faktur.

College van Beroep voor het bedrijfsleven (sad apelacyjny ds. postepowania administracyjnego
w sprawach gospodarczych, Niderlandy), rozpoznajgcy skarge na decyzje ACM, skierowat do
Trybunatu Sprawiedliwosci pytanie wtym wzgledzie. Sad ten chce otrzymac¢ wyjasnienia
dotyczgce pojecia ,kazdej strony wnoszgcej skarge” w rozumieniu dyrektywy Unii w sprawie rynku
wewnetrznego energii elektrycznej'. Scislej rzecz ujmujac, zmierza on do ustalenia, czy skarga
odbiorcy kohcowego na operatora systemu elektroenergetycznego bedagca nastepstwem
wystgpienia awarii zasilania tego systemu moze zosta¢ odrzucona na tej podstawie, ze instalacja
tego odbiorcy koncowego jest przytgczona nie bezposrednio do tego systemu krajowego, lecz
jedynie do regionalnego systemu dystrybucyjnego zasilanego przez system krajowy.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat przypomniat przede wszystkim, ze kompetencja ACM
w przypadku rozpatrywania skargi jest wyraznie uzalezniona od dwéch warunkéw. Po pierwsze,
skarga musi dotyczy¢ operatora systemu przesytowego lub dystrybucyjnego. Po drugie, skarga ta
musi odnosi¢ sie do obowigzkéw natozonych na operatora systemu przez dyrektywe 2009/72.
Natomiast z brzmienia dyrektywy nie wynika, ze kompetencja ACM jest uzalezniona od istnienia
bezposredniej relacji pomiedzy zgtaszajgcym skarge a operatorem systemu.

1 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/72/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczgca wspdinych zasad rynku
wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajgca dyrektywe 2003/54/WE (Dz.U. 2009, L 211, s. 55), art. 37 ust. 11.
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Ponadto Trybunat wskazat, ze dyrektywa 2009/72 ma na celu przyznanie organom regulaciji
energetyki uprawnien do zapewnienia petnej skutecznosci srodkéw ochrony konsumentow.
Dyrektywa zobowigzuje rowniez panstwa czionkowskie do zapewnienia wysokiego poziomu
ochrony konsumenta, w szczegdlnosci w odniesieniu do mechanizmow rozstrzygania sporow.

W odniesieniu do operatoréw systemow przesytowych Trybunat podkreslit, ze zadania i obowigzki
natozone na nich na mocy dyrektywy 2009/72 nie dotyczg jedynie tych podmiotéw, ktérych
instalacja jest przylgczona do ich systemu. Sg oni zatem zobowigzani miedzy innymi do
eksploatacji, utrzymywania i rozwoju — w warunkach optacalnosci ekonomicznej — bezpiecznych,
niezawodnych i wydajnych systemow przesytowych, zapewniania odpowiednich srodkéw w celu
spetniania obowigzkow w zakresie Swiadczenia ustug, przyczyniania sie do bezpieczenstwa
dostaw przez odpowiednig zdolno$¢ iniezawodno$¢ systemu oraz zarzadzania przeptywami
energii elektrycznej w systemie z uwzglednieniem wymiany zinnymi wzajemnie pofgczonymi
systemami.

Trybunat stwierdzit wiec, ze pojecia ,strony zgtaszajgcej skarge” nie mozna interpretowac w ten
sposob, ze wymaga ono bezposredniej relacji pomiedzy zgltaszajgcym skarge a operatorem
systemu przesytowego, ktorego dotyczy skarga. W zwigzku ztym, po otrzymaniu skargi od
odbiorcy koncowego dotyczgcej nieprzestrzegania obowigzkéw natozonych na operatorow
systeméw przesytowych przez dyrektywe 2009/72, ACM nie jest uprawniony do odrzucenia tej
skargi na tej podstawie, ze instalacja tego odbiorcy koncowego jest przytgczona nie bezposrednio
do systemu przesytowego, lecz jedynie do systemu dystrybucyjnego zasilanego przez system
przesytowy.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Peiny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
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