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A C-510/19. sz. Giigyben hozott itélet
Sajtd és Tajékoztatas AZ elleni buntetéeljaras, az Openbaar Ministerie, YU és ZV részvételével

A holland Ugyészek az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa keretében nem
mindésulnek ,,végrehajté igazsaguigyi hatésagnak”, mivel ala lehetnek rendelve a
holland igazsaguigy-miniszter egyedi utasitasainak

2017 szeptemberében egy belga vizsgalébird eurdpai elfogatéparancsot bocsatott ki AZ belga
allampolgarral szemben, akit okirat-hamisitassal, hamisitott okiratok felhasznaladsaval és csalassal
vadoltak. 2017 decemberében AZ-t Hollandiaban elfogtdk és a rechtbank Amsterdam
(amszterdami birésag, Hollandia) hatarozata alapjan atadtdk a belga hat6sagoknak. 2018
januarjaban az eurdpai elfogatoparancsot kibocsaté vizsgalobiré kiegészitd eurdpai
elfogatbéparancsot bocsatott ki az AZ &taddsa alapjaul szolgalé cselekményeken tali
blncselekmények miatt, és azt kérte az illetékes holland hat6sagoktdl, hogy mondjanak le az
eurépai elfogatéparancsrol szoldé kerethatarozatban (a tovabbiakban: kerethatarozat)! el&irt
specialitas szabalyanak alkalmazasarél. E szabaly szerint ugyanis az atadott személyt e tagallam
igazsagugyi hatésagai nem vonhatjak buntetéeljaras ala, nem itélhetik el, illetve nem foszthatjak
meg szabadsagatol az atadasa elétt elkdvetett, az atadas alapjaul szolgalé biincselekménytdl
eltér6 masik blncselekmény miatt, kivéve ha a végrehajtd igazsagugyi hatésag ehhez
hozzajarulasat adta.? 2018 februarjdban az arrondissementsparket Amsterdamhoz (amszterdami
lgyészség, Hollandia) tartozo officier van justitie (igyész) hozzajarulasat adta a buntetéeljarasnak
a kiegészitd eurdpai elfogatdparancsban foglaltak szerinti kiterjesztéséhez. igy Belgiumban
blntetdeljaras indult AZ ellen az eredeti és a kiegészité eurdpai elfogatdparancsban emlitett
cselekmények miatt, amelynek alapjan harom év szabadsagvesztés-bintetésre itélték.

Az AZ altal ezen blntetéitélettel szemben benyujtott fellebbezés alapjan eljaré hof van beroep te
Brussel (brisszeli fellebbviteli birdsag, Belgium) ebben az 6sszefliggésben arra var valaszt, hogy
az amszterdami Ugyészség Ugyésze az eurépai elfogatdparancsrél sz6l6 kerethatarozat®
értelmében vett olyan ,végrehajté igazsaglgyi hatésagnak” mindsil-e, amely kbvetkezésképpen
megadhatja az e kerethatarozatban el6irt hozzajarulast.

Megjegyzendd, hogy a Birdsag a kdzelmultban tobb alkalommal is allast foglalt a kerethatarozat
Osszefliggésében értelmezett ,igazsagugyi hatésag” fogalmaval kapcsolatban, konkrétabban pedig
azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy a tagéllami Ugyészek e fogalom ala tartozénak tekinthetdk-e.
igy volt alkalma megallapitani, hogy a litvan, a francia, a svéd és a belga ligyészség annak
tekinthet6,* mig a német lgyészség nem.® Bar valamennyi (gy az eurdépai elfogatdparancsot

1 A 2009. februar 26-i 2009/299/IB tanacsi kerethatarozattal (HL 2009.L 81., 24.0.) modositott, az eurdpai
elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozotti atadasi eljarasokrdl sz6ld, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tanacsi
kerethatarozat (HL 2002. L 190., 1. o.; magyar nyelv( kilonkiadas 19. fejezet, 6. kotet, 34. 0.).

2 A kerethatarozat 27. cikkének (2) bekezdése, (3) bekezdésének g) pontja és (4) bekezdése.

3 A végrehaijto igazsagligyi hatdsag” fogalmat a kerethatarozat 6. cikkének (2) bekezdése hatarozza meg.

4 Lasd: 2019. majus 27-i PF (Litvania félgyésze) itélet, C-509/18 (lasd még: 68/19. sz. sajtékdzlemény); 20109.
december 12-i Parquet général du Grand-Duché de Luxembourg et Openbaar Ministerie (Lyoni és tours-i igyészség)
itélet, C-566/19 PPU és C-626/19 PPU; 2019. december 12-i Openbaar Ministerie (Svéd ugyészség) itélet,
C-625/19 PPU, EU:C:2019:1078; 2019. december 12-i Openbaar Ministerie (Brusszeli kirdlyi Ugyész) itélet,
C-627/19 PPU (lasd még: 156/19. sz. sajtokdzlemény).

5 Lasd: 2019. majus 27-i OG és PI (Lubecki és zwickaui lUgyészség) itélet, C-508/18 és C-82/19 PPU (lasd még:
68/19. sz. sajtokbézlemény).
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,kibocsato igazsagligyi hatésag” fogalmara vonatkozott,® nem pedig a ,végrehaijté igazsagugyi
hatosag” fogalmara, a jelen itéletben a nagytanacsban eljaré Birdsag ugy itélte meg, hogy az e
téren kialakitott itélkezési gyakorlata atultethetd.

A Birésag értékelése

El6szdr is a Birdsag meger6ésiti, hogy a ,kibocsatd igazsagugyi hatésag” fogalmahoz hasonléan a
~végrehajtd igazsaglgyi hatésag” fogalma is az uniés jog 6nallé fogalma, amely nem csupan a
birakat és bir6sagokat foglalja magaban. Ez a fogalom ugyanis magéban foglalja a tagallam azon
hatosagait, amelyek részt vesznek e tagallam bilinteté igazsagszolgaltatasaban, az eurdpai
elfogatoparancs végrehajtasaval egyitt jar6 feladatok elladtdsdban —kulondsen a végrehajtd
hatalomtél — flggetlendl jarnak el, és hataskoriket olyan eljaras keretében gyakoroljak, amely
tiszteletben tartja a hatékony birdi jogvédelembél eredd kovetelményeket.

igy a ,végrehajtd igazsaglgyi hatésag” fogalma tartalmanak meghatarozasahoz a Bir6sag
ugyanazokat a kritériumokat alkalmazza, mint amelyeket a ,kibocsaté igazsaglgyi hatésag”
fogalmaval kapcsolatos itélkezési gyakorlatdban kialakitott, amit azzal igazol, hogy e két
igazsaglgyi hatdsag jogallasa és jellege azonos, jollehet kilénbdzé feladatokat latnak el. E
megallapitas alapjaként a Birdésag tobb tényezdére hivatkozik. Hangsulyozza, hogy az eurépai
elfogatéparancs végrehajtasaval kapcsolatos hatarozatot, csakligy mint az ilyen elfogat6parancs
kibocsatasara vonatkoz6 hatérozatot olyan igazsaglgyi hatésagnak kell meghoznia, amely
megfelel a hatékony birdi jogvédelemhez kapcsoldédd kdvetelményeknek, koztik a fliggetlenség
garancidjanak. Tovabba a Bir6sag megallapitja, hogy az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa —
csakligy, mint az eurbpai elfogatoparancs kibocsatdsa— sértheti a keresett személy
szabadsaghoz valé jogat, amennyiben a végrehajtas az atadas érdekében torténd elfogasahoz
vezet. Egyébirant a Birésag hozzaflizi, hogy az eurdpai elfogatéparancs kibocsatasara vonatkozo
eljarassal ellentétben, amely kapcsan az alapvet6 jogok kétszintli védelme érvényesil, az eurdpai
elfogatoparancs végrehajtasanak szakaszaban a végrehajto igazsagligyi hatésag beavatkozasa az
egyetlen védelmi szint, amelyet a kerethatarozat el6ir annak érdekében, hogy a keresett személy
szamara biztositottak legyenek a birdsagi hatarozatok meghozataldhoz kapcsol6dd garanciak.

Masodszor a Birésag megallapitja, hogy fuggetlendl attdl, hogy a hozzdjarulast a specialitds
szabalyanak mell6zése céljabdl megado igazsagligyi hatésagnak meg kell-e egyeznie az eurépai
elfogatdéparancsot végrehajté igazsagligyi hatésaggal, e hozzajarulast nem adhatja meg egy olyan
tagallami Ugyész, aki — bar részt vesz az igazsagszolgaltatasban — dontéshozatali hataskérének
gyakorlasa keretében a végrehajté hatalomt6l szarmaz6 egyedi utasitdsnak lehet alavetve. Az
ilyen dgyész ugyanis nem felel meg a ,végrehajtdé igazsaglgyi hatdésagnak” minésuléshez
sziikséges feltételeknek. Marpedig a Bir6sag szerint e hozzajarulds megadasahoz, ezaltal pedig a
specialitas szabalyanak alkalmazasardl valé lemondashoz az e feltételeknek megfelelé hatésag
kozremikddésére van szikség. E hatarozat ugyanis kilénb6zik az eurbpai elfogatéparancs
végrehajtasara vonatkoz6é hatarozattdl, és az érintett személy tekintetében az utébbi hatarozat
joghatasaitol eltérd joghatasokat fejt ki. A Birésag tobbek kozott kiemeli, hogy még ha az érintett
személyt mar at is adtak a kibocsato igazsagugyi hatésagnak, amennyiben a kért hozzajarulas az
atadas alapjaul szolgal6 blncselekménytdl eltéré6 mas bincselekményre vonatkozik, az sértheti az
érintett személy szabadsaghoz val6 jogat, hiszen sulyosabb bintetés kiszabasahoz vezethet.

A jelen ulgyben a Bir6sag megjegyzi, hogy bar a holland jog értelmében az eurdpai
elfogatoparancs végrehajtasara vonatkoz6é hatarozatot végsé fokon birésag hozza meg, a
hozzajarulas megadasara vonatkozé hatarozat meghozatala azonban kizarélag az lgyész
feladata. Marpedig, mivel ez az lgyész ala lehet rendelve a holland igazsagiigy-miniszter egyedi
utasitasainak, nem minésul ,végrehajto igazsagugyi hatésagnak”.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttiik folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag

6 A kibocsato igazsaglgyi hatosag” fogalmat a kerethatarozat 6. cikkének (1) bekezdése hatarozza meg.
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el6tti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az tigyet a Birdsag hatarozata alapjan elbiralja. E hatérozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtéfelelbs: Lehdczki Balazs ‘@ (+352) 4303 5499
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