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A C-398/19. sz. ligyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Unids polgar harmadik allam részére csak az allampolgarsaga szerinti tagallammal
folytatott konzultaciét kovetdéen adhato ki

E konzultacio keretében a megkeresett tagallamnak az allampolgarsag szerinti tagallam
rendelkezésére kell bocsatania a kiadatas iranti kérelemben kdzolt valamennyi jogi €s ténybeli
kérilményt, és észszerli hataridét kell biztositani az allampolgarsag szerinti tagéllam szamara,

hogy ezen allampolgérral szemben esetlegesen eurdpai elfogatéparancsot bocsasson ki

BY ukran és roman allampolgar, Ukrajnaban sziletett, és Ukrajndban élt mindaddig, amig
2012-ben Németorszagba nem Kkoltozott. 2014-ben BY, kordbban az egykori romaniai
Bukovinaban él6 roman &allampolgarok leszarmazottjaként, roman allampolgarsagot is szerzett,
Romaniadban azonban soha nem rendelkezett lak6hellyel.

2016 marciusaban Ukrajna félgyészsége BY-nak bintetéeljaras lefolytatasa céljabdl térténd
kiadatasa iranti kérelmet terjesztett a német hatésagok elé. 2016 novemberében a
Generalstaatsanwaltschaft Berlin (berlini féligyészség, Németorszag) értesitette a roman
igazsagugyi minisztériumot a kiadatasi kérelemrél, és azzal a kérdéssel fordult a minisztériumhoz,
hogy a romén hatésagoknak szandékukban all-e a BY-nal szembeni blntetSeljaras atvétele. A
minisztérium azt valaszolta, hogy egyrészt a roman hatdsagok csak az ukran hatésagok kérelme
alapjan donthetnek a biintet6eljaras atvételérdl, masrészt pedig, hogy a nemzeti elfogatéparancs
kibocsatdsa — mint az eurépai elfogatéparancs kibocsatasanak feltétele — az érintett személy
blindsségének megfeleld bizonyitasat feltételezi. Ily mdédon arra kérte a német hatésagokat, hogy
tovabbitsak az ukran hatésagok altal k6zolt bizonyitékokat.

A német jog tiltja a német allampolgarok kiadatasat, mas tagallamok &llampolgéarainak kiadatasat
azonban nem. Ennélfogva a Kammergericht Berlin (berlini regionalis felsébirésag, Németorszag)
agy véli, hogy BY Ukrajna részére torténd kiadatasa teljesithetd, azonban felveti, hogy az
ellentétes lehet a Birésag altal a Petruhhin itéletben® kimondott elvekkel, mivel a roman
igazsagugyi hatésagok formdlisan nem hoztak dontést az eurdpai elfogatoparancs esetleges
kibocsatasarél. A fent hivatkozott itéletben ugyanis a Birésag tdbbek kdzoétt kimondta, hogy
amennyiben valamely tagallamhoz, amelyben egy masik tagallam allampolgara jogszerien
tartozkodik, egy harmadik &llam kiadatési kérelmet intéz, e tagallamnak tajékoztatnia kell a kiadni
kért személy allampolgarsaga szerinti tagallamot annak érdekében, hogy ez utdbbi tagallam
hatdésagai szamara lehet6séget biztositson a buntetSeljaras lefolytatdsa céljabdl torténd atadasat
szolgal6 europai elfogatdéparancs kibocséatasara.

Miutan kétségei meriiltek fel azzal kapcsolatban, hogy ezen itéletnek milyen kdvetkezményei
vannak az el6tte folyamatban lévé Ugy kimenetele szempontjabdl, e birdsag harom kérdést
terjesztett a Birosag elé elbzetes dontéshozatalra, az (allampolgarsagon alapuld
megkulonboztetés tilalmanak elvére, illetve az uniés polgaroknak a tagallamok terlletén valo
szabad mozgéshoz és tartézkodashoz valé jogara vonatkozd) EUMSZ 18. és EUMSZ 21. cikk,
valamint a Petruhhin itélet értelmezésére vonatkozoan.

1 2016. szeptember 6-i Petruhhin itélet (C-182/15; kulonésen a 48. és 50.pont); lasd tovabba:
84/16. sz. sajtokdzlemény.
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A Birésag allaspontja

A nagytanacsban eljaré Birdsag el6szor is azt vizsgalja, hogy az EUMSZ 18. és EUMSZ 21. cikk
alkalmazando-e az alapiigyben érintett személyhez hasonl6 uniés polgéar helyzetére. E tekintetben
megjegyzi, hogy az itélkezési gyakorlata szerint valamelyik tagallam allampolgara, aki unios
polgarként egy masik tagallamban tartdzkodik, hivatkozhat az EUMSZ 21. cikk (1) bekezdésére, és
az EUMSZ 18. cikk értelmében a Szerzddések alkalmazasi korébe tartozik. E tekintetben nincs
jelentésége annak, hogy BY csak akkor szerezte meg valamely tagéllam allampolgarsagéat, amikor
mar valamely —a kés6bb megszerzett allampolgarsag szerinti tagallamtél eltéré — tagallamban
tartdzkodott.

Masodszor, a Bir6ésag pontositia a Petruhhin itéletben emlitett informaciécsere megvalésitasa
keretében a tagallamokat terhel6 kotelezettségeket. E tekintetben megjegyzi, hogy a megkeresett
tagallamnak lehetévé kell tennie a kiadni kért szemeély allampolgarsaga szerinti tagallam illetékes
hatésdgai szamara, hogy eurOpai elfogatéparancs utjan kérjék e személy atadaséat. Ennek
érdekében tajékoztatnia kell e hatésagokat nemcsak a kiadatas iranti kérelemrél, hanem a
megkeres6 harmadik allam altal e kiadatasi kérelemmel 6sszefliggésben kozolt valamennyi jogi és
ténybeli kérilményrdl is. Jeleznie kell tovabba a kiadni kért személy helyzetének minden olyan
valtozasat, amely az eurdpai elfogatéparancs vele szembeni esetleges kibocsatdsa szempontjabdl
relevans lehet. Ezzel szemben az unids jog értelmében e tagallamok egyike sem kotelezhet6 arra,
hogy a megkeres6 harmadik allamtdl a bintetéeljaras Ugyiratainak megkuldését kérje annak
érdekében, hogy az érintett személy A&llampolgarsaga szerinti tagallam a bintetéeljaras
atvételének lehetbségeét megvizsgalhassa.

A Bir6sag hangsulyozza, hogy amennyiben e tajékoztatasi kotelezettséget tiszteletben tartottak, a
megkeresett tagallam hatésagai lefolytathatjak a kiadatasi eljarast, és adott esetben az érintett
személyt kiadhatjdk, amennyiben az érintett személy allampolgarsaga szerinti tagallam nem
bocsatott ki europai elfogatoparancsot észszer(i hataridén belll. A megkeresett tagallam feladata,
hogy az emlitett hatdésdgok szamara megjeldlie ezt a hataridét, amelyet az Ugy Osszes
korilményét, kilonosen pedig azt figyelembe véve kell meghatarozni, hogy az emlitett személy a
kiadatasi eljaras alapjan 6rizetben van-e, illetve hogy az ligy bonyolult-e.

Harmadszor, a Bir6sag kimondta, hogy az EUMSZ 18. és EUMSZ 21. cikk nem értelmezhetd
akként, hogy a megkeresett tagallam koteles megtagadni egy masik tagallam allampolgarsagaval
rendelkezd uniés polgar kiadatasat, és koteles maga lefolytatni vele szemben a harmadik
orszagban elkdvetett cselekmények miatti buntetdeljarast, amennyiben — mint az alapiigyben — a
megkeresett tagallam nemzeti joga lehetévé teszi szamara, hogy valamely harmadik allamban
elkdvetett bizonyos blincselekmények miatt bintetéeljarast folytasson le az uniés polgarral
szemben.

llyen esetben ugyanis a kiadatds megtagadasara és a buntet6eljaras lefolytatasara vonatkozo
kotelezettség azzal a kodvetkezménnyel jarna, hogy megfosztja a megkeresett tagallamot annak
lehetéségétdl, hogy maga dontson arrél, hogy a nemzeti jog alapjan célszerli-e az emlitett
polgarral szembeni buntetbeljaras meginditasa, és meghaladna azokat a korlatokat, amelyeket az
unios jog el6irhat az e tagallamot az eljaras célszerlisége kapcsan megilletd mérlegelési jogkor
gyakorlasara vonatkozéan. Az alapeljarasban szerepléhdz hasonlé tgyben az unids jogban kérdés
csupan azzal kapcsolatban meril fel, hogy a megkeresett tagallam ezen unios polgarral szemben
eliarhat-e a szabad mozgashoz és tartézkodashoz val6é jogat kevésbé korlatoz6 médon, a
megkeres6 harmadik allamnak torténé kiadatésa helyett az allampolgarsaga szerinti tagallamnak
valé atadasat kilatasba helyezve.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1év8 jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem doénti el a tagallami birosag
elétti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
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A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
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