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Acordao no processo C-490/19
Syndicat interprofessionnel de défense du fromage Morbier/Société
Imprensa e Informagao Fromageére du Livradois SAS

O direito da Unido proibe a reproducao da forma ou da aparéncia do produto
protegido por uma DOP em determinadas circunstancias

Ha que apreciar se esta reproducao pode induzir o consumidor em erro, tendo em conta todos os
fatores pertinentes, incluindo as modalidades de apresentacdo ao publico e de comercializacdo do
produto, bem como o contexto factual

O Morbier é um queijo fabricado no Macico do Jura (Fran¢a) que beneficia de uma denominagao
de origem protegida (DOP) desde 22 de dezembro de 2000. Caracteriza-se pela existéncia de
uma risca preta que separa 0 queijo em dois no sentido horizontal. Esta risca preta,
originariamente resultante de uma camada de carvao e atualmente composta por carvao vegetal,
€ expressamente mencionada na descricdo do produto contida no caderno de especificacdes
associado a DOP.

A Société Fromagere du Livradois SAS, que produz o queijo Morbier desde 1979, nado se situa na
zona geografica a qual a denominacéo «Morbier» esta reservada. Por conseguinte, desde o termo
do periodo transitorio, utiliza a denominagéo «Montboissié du Haut Livradois» para 0 seu queijo.

Em 2013, o Syndicat interprofessionnel de défense du fromage Morbier (a seguir «Syndicat»)
intentou uma acgdo contra a Société Fromagere du Livradois no tribunal de grande instance de
Paris (Tribunal de Primeira Instancia de Paris, Franca). Segundo o Syndicat, a Société Fromageére
du Livradois viola a DOP e comete atos de concorréncia desleal e parasitaria ao produzir e
comercializar um queijo com a aparéncia visual do queijo abrangido pela DOP «Morbiers»,
nomeadamente a risca preta. A agéo foi julgada improcedente.

Por acérdao proferido em 2017, a cour d’appel de Paris (Tribunal de Recurso de Paris, Franga)
confirmou essa decisdo. Segundo este 6rgédo jurisdicional, a DOP nao visa proteger a aparéncia
de um produto ou as suas caracteristicas, mas a sua denominacao, pelo que ndo proibe o fabrico
de um produto segundo técnicas idénticas. O Syndicat interpds entdo recurso de cassacdo desse
acordao na Cour de cassation (Tribunal de Cassacéo, Francga).

Nestas circunstancias, a Cour de cassation interroga o Tribunal de Justica sobre a interpretacdo
dos respetivos artigos 13.°, n.° 1, dos Regulamentos n.° 510/2006 ! e n.° 1151/2012 2, que visam
a protecd@o das denominagdes registadas. Mais especificamente, coloca-se a questéo de saber se
a assuncdo das caracteristicas fisicas de um produto protegido por uma DOP, sem utilizar a
denominacdo registada, pode constituir uma préatica suscetivel de induzir o consumidor em erro
guanto a verdadeira origem do produto, proibida pelos artigos 13.°, n.° 1, alinea d), dos dois
regulamentos. Assim, o Tribunal de Justica € chamado, pela primeira vez, a interpretar estes

artigos 13.°, n.° 1, alinea d).

Apreciagéo do Tribunal de Justica

1 Regulamento (CE) n.° 510/2006 do Conselho, de 20 de margo de 2006, relativo a protecéo das indicagbes geograficas
e denominacdes de origem dos produtos agricolas e dos géneros alimenticios (JO 2006, L 93, p. 12).

2 Regulamento (UE) n.° 1151/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de novembro de 2012, relativo aos
regimes de qualidade dos produtos agricolas e dos géneros alimenticios (JO 2012, L 343, p. 1).
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O Tribunal de Justica considera, em primeiro lugar, que os artigos 13.°, n.° 1, dos Regulamentos
n.° 510/2006 e n.° 1151/2012 ndo proibem apenas a utilizagcdo por um terceiro da denominacéo
registada. Em segundo lugar, o Tribunal de Justica indica que os respetivos artigos 13.°, n.° 1,
alinea d), destes dois regulamentos proibem a reproducdo da forma ou da aparéncia que
caracteriza um produto abrangido por uma denominacéao registada quando essa reproducédo seja
suscetivel de levar o consumidor a crer que o produto em causa esta abrangido por essa
denominacao registada. A este respeito, ha que apreciar se a referida reproducao pode induzir em
erro o consumidor europeu, normalmente informado e razoavelmente atento e avisado, tendo em
conta todos os fatores pertinentes no caso em apreco, incluindo as modalidades de apresentacao
ao publico e de comercializagdo dos produtos em questao, bem como o contexto factual.

Para chegar a estas conclusdes, o Tribunal de Justica recorda, antes de mais, que os artigos 13.°,
n.° 1, dos Regulamentos n.° 510/2006 e n.° 1151/2012 contém uma enumeracdo gradativa das
condutas proibidas e ndo se limitam a proibir a utilizagdo da propria denominagdo registada.
Assim, embora ndo especifiguem os comportamentos proibidos, os artigos 13.°, n.° 1, alinea d),
destes regulamentos visam de forma geral todas as condutas diferentes das proibidas pelos
artigos 13.°, n.° 1, alineas a) a c), que podem ter como resultado induzir o consumidor em erro
guanto a verdadeira origem do produto em causa.

Em seguida, quanto a questdo de saber se a reproducéo da forma ou da aparéncia de um produto
abrangido por uma denominacéo registada pode constituir a referida préatica suscetivel de induzir o
consumidor em erro, o Tribunal de Justica observa que é certo que a protecdo prevista pelos
Regulamentos n.° 510/2006 e n.° 1151/2012 tem por objeto a denominagéao registada e ndo o
produto abrangido por esta. Por conseguinte, ndo tem por objeto proibir a utilizagdo das
técnicas de fabrico ou a reproducdo de uma ou mais caracteristicas indicadas no caderno
de especificacdes de um produto abrangido por essa denominacdao, pelo facto de as mesmas
constarem desse caderno de especificagdes.

No entanto, as DOP séo protegidas na medida em que designam um produto que apresenta
determinadas qualidades ou caracteristicas. Assim, a DOP e o produto por ela abrangido estao
intimamente ligados. Por conseguinte, ndo se pode excluir que a reproducdo da forma ou da
aparéncia de um produto abrangido por uma denominacdo registada, sem que essa
denominagéo figure no produto em causa nem na sua embalagem, possa estar abrangida
pelo ambito de aplicacao dos artigos 13.°, n.° 1, alinea d). Tal sera o caso se essa reproducéo
for suscetivel de induzir o consumidor em erro quanto a verdadeira origem do produto em causa.

Para determinar se é esse o caso, ha que apreciar, nomeadamente, se um elemento da
aparéncia do produto abrangido pela denominacdo registada corresponde a uma
caracteristica de referéncia que seja particularmente distintiva para que a sua reproducao
possa, conjugada com todos os fatores pertinentes no caso em apreco, levar o consumidor
a crer que o produto que contém essa reproducdo esta abrangido por essa denominacgao
registada.

NOTA: O reenvio prejudicial permite aos 6rgdos jurisdicionais dos Estados-Membros, no ambito de um
litigio que Ihes seja submetido, interrogar o Tribunal de Justica sobre a interpretacdo do direito da Uni&o ou
sobre a validade de um ato da Unido. O Tribunal ndo resolve o litigio nacional. Cabe ao 6rgéao jurisdicional
nacional decidir o processo em conformidade com a decisdo do Tribunal. Esta decisdo vincula do mesmo
modo os outros 6rgédos jurisdicionais nacionais aos quais seja submetido um problema semelhante.

Documento néo oficial, para uso exclusivo dos 6rgdos de informagédo, que ndo envolve a responsabilidade
do Tribunal de Justica.
O texto integral do acordao é publicado no sitio CURIA no dia da prolagéo.
Contacto Imprensa: Cristina Lopez Roca @& (+352) 4303 3667.

Imagens da prolacao do ac6rdao estéo disponiveis em "Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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