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V Lucemburku dne 17. prosince 2020

Rozsudek ve véci C-490/19
Syndicat interprofessionnel de défense du fromage Morbier v. Société
Tisk a informace Fromageére du Livradois SAS

Unijni pravo za ur€itych okolnosti zakazuje napodobovani tvaru nebo vzhledu
produktu, ktery je chranén CHOP

Je tfeba posoudit, zda uvedené napodobeni muze uvést spotfebitele v omyl s pfihlédnutim ke
vSem relevantnim faktorim véetné zpusobd, jakymi je produkt prezentovan verejnosti a uvadén na
trh, jakoz i skutkového kontextu

Morbier je syr vyrabény v pohofi Jura (Francie), na ktery se od 22. prosince 2000 vztahuje
chranéné oznadeni pavodu (dale jen ,CHOP®). Pro tento syr je pfiznacny Cerny pruh, ktery jej déli
vodorovné na dvé casti. Tento Cerny pruh plOvodné pochazejici z dfevéného uhli a nyni
pfipravovany z rostlinného uhli je vyslovné zminén v popisu produktu obsazeném ve specifikaci
souvisejici s CHOP.

Spole¢nost Société Fromagére du Livradois SAS, ktera syr Morbier vyrabi od roku 1979, se
nenachazi v zemépisné oblasti, pro kterou je vyhrazen nazev ,Morbier“. Od vyprSeni pfechodného
obdobi tedy tato spole¢nost pro svUj syr pouziva nazev ,Montboissié du Haut Livradois®.

V roce 2013 podal Syndicat interprofessionnel de défense du fromage Morbier (mezioborovy svaz
na ochranu syru Morbier, dale jen ,svaz“) proti spole€nosti Société Fromagére du Livradois zalobu
k tribunal de grande instance de Paris (soud prvniho stupné v Pafizi, Francie). Podle svazu
spole€nost Société Fromagére du Livradois porusuje CHOP a dopousti se nekalé hospodarské
soutéze a parazitovani tim, ze vyrabi a uvadi na trh syr, ktery pfebira vzhled produktu, na ktery se
vztahuje CHOP ,Morbier”, zejména Cerny pruh. Jeho Zaloba byla zamitnuta.

Rozsudkem, ktery vynesl v roce 2017, cour d’appel de Paris (odvolaci soud v Pafizi) toto zamitnuti
potvrdil. Podle posledné jmenovaného soudu neni cilem CHOP ochrana vzhledu produktu nebo
jeho vlastnosti, nybrz jeho nazvu, takze CHOP nezakazuje vyrabét produkt stejnymi metodami.
Svaz podal proti uvedenému rozsudku kasacni opravny prostfedek k pfedkladajicimu soudu.

Za téchto okolnosti se Cour de cassation (kasa¢ni soud, Francie) taZe Soudniho dvora na vyklad
¢lanka 13 odst. 1 nafizeni ¢.510/2006% a ¢. 1151/20122, které se vztahuji na zapsané nazvy.
Konkrétnéji vyvstava otazka, zda prevzeti fyzickych vlastnosti produktu chranéného CHOP, aniz
doslo k prevzeti zapsaného nazvu, muze predstavovat praktiku, ktera by mohla uvést spotfebitele
v omyl, pokud jde o skute€ny puvod produktu, a ktera je zakazana ¢lanky 13 odst. 1 téchto dvou
narizeni. Soudni dvir tak mél poprvé moznost podat vyklad téchto dvou ¢lankl 13 odst. 1 pism. d).

Posouzeni Soudniho dvora

Soudni dvir na prvnim misté rozhodl, ze ¢lanky 13 odst. 1 nafizeni ¢. 510/2006 a ¢. 1151/2012
nezakazuji pouze to, aby tfeti osoba pouzivala zapsany nazev. Na druhém misté Soudni dvar
uved|, Ze ¢lanky 13 odst. 1 pism. d) téchto dvou nafizeni zakazuji napodobeni tvaru nebo vzhledu
charakteristického pro produkt, na néjz se vztahuje zapsany nazev, pokud toto napodobeni muze

1 Nafizeni Rady (ES) ¢.510/2006 ze dne 20. bfezna 2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni puvodu
zemé&dé&lskych produkttl a potravin (UF. vést. 2006, L 93, s. 12).
2 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti
zemé&délskych produkttl a potravin (UF. vést. 2012, L 343, s. 1).



vést spotfebitele k domnénce, Ze se na doteny produkt vztahuje tento zapsany nazev. V tomto
ohledu je tfeba posoudit, zda uvedené napodobeni mulze s pfihlédnutim ke v§em relevantnim
faktordm projednavaného pfipadu véetné zplsobUl, jakymi je produkt prezentovan verejnosti
a uvadén na trh, jakoz i skutkového kontextu, uvést bézné informovaného a pfimérené pozorného
a obezietného evropského spotiebitele v omyl.

Za ucelem dosazeni rozhodnuti Soudni dvur nejprve pfipomnél, ze ¢lanky 13 odst. 1 nafizeni
¢. 510/2006 a €. 1151/2012 obsahuji odstupriovany vyc€et zakazanych jednani a nezakazuji pouze
pouzivani samotného zapsaného nazvu. | kdyz nespecifikuji zakazana jednani, zamérfuji se Clanky
13 odst. 1 pism. d) téchto nafizeni obecné na v8echna ostatni jednani, nez jsou jednani zakazana
podle ¢lankd 13 odst. 1 pism. a) az c), ktera mohou mit za nasledek uvedeni spotfebitele v omyl,
pokud jde o skute¢ny plvod dotéeného produktu.

Pokud jde dale o otdzku, zda napodobeni tvaru nebo vzhledu produktu, na néjz se vztahuje
zapsany nazev, muze predstavovat takovou praktiku, ktera maze uvést spotrebitele v omyl, Soudni
dvir uvedl, Zze je pravda, Ze predmétem ochrany stanovené nafizenimi ¢.510/2006
a €. 1151/2012 je zaspany nazev, anikoli produkt, na ktery se tento nazev vztahuje. Cilem
této ochrany tedy neni zakazat pouzivani vyrobnich metod nebo napodobovani jedné nebo
vice vlastnosti uvedenych ve specifikaci produktu, na néjz se vztahuje takovy néazev,
z ddvodu, ze jsou uvedeny v této specifikaci.

CHOP jsou nicméné chranéna v rozsahu, v némz oznacuji produkt urcité jakosti nebo
s ur€itymi vlastnostmi. CHOP a produkt, na ktery se toto oznaeni vztahuje, jsou tak uzce
spojeny. Nelze tudiz vylouéit, ze napodobeni tvaru nebo vzhledu produktu, na néjz se
vztahuje zapsany nazev, aniz je tento nazev uveden na dotéeném produktu nebo jeho obalu,
muze spadat do pusobnosti €lanka 13 odst. 1 pism. d). Tak tomu bude v pfipadé, ze takové
napodobeni mlze uvést spotiebitele v omyl, pokud jde o skute¢ny ptvod dotéeného produktu.

Za ucelem posouzeni, zda tomu tak je, je tfreba zejména posoudit, zda prvek vzhledu produktu,
na ktery se vztahuje zapsany néazev, predstavuje referenéni a zvlasté rozliSovaci vlastnost
tohoto produktu, aby jeho napodobeni mohlo ve spojeni se vSemi relevantnimi faktory
projednavaného pfipadu vést spotiebitele k domnénce, Zze produkt obsahujici toto
napodobeni je produktem, na ktery se vztahuje tento zapsany nazev.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umozfiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zdvazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedku, ktery nezavazuje Soudni dvir.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zdznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-490/19
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

