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Zdaniem rzecznika generalnego N. Wahla postanowienie umowy kredytowej
przewidujace sptate pozyczonej kwoty w walucie zagranicznej, w ktorej kredyt
zostal udzielony, nie musi stanowi¢ nieuczciwego warunku

Wymaog, zgodnie z ktérym klauzule umowne muszg by¢ wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem
nie moze nakazywac przedsiebiorcy, aby przewidziat pdZzniejsze nieprzewidywalne zmiany, takie
jak wyjgtkowe wahania kurséw wymiany walut

W okresie od kwietnia 2007 r. do pazdziernika 2008 r. Ruxandra Paula Andriciuc i 68 innych os6b
zawarto z rumunskim bankiem SC Banca Roméneasca umowy kredytowe we frankach
szwajcarskich (CHF) celem zakupu nieruchomosci, refinansowania innych kredytéw lub na
potrzeby osobiste. Pozyczkobiorcy byli zobowigzani do sptaty rat kredytowych we frankach
szwajcarskich®.

Kurs wymiany franka szwajcarskiego ileja rumunskiego (RON) wzrdst mniej wiecej dwukrotnie
miedzy rokiem 2007 irokiem 2014. Pozyczkobiorcy uwazajg, ze bank byt w stanie przewidzie¢
wahania kursu franka szwajcarskiego. Whniesli wiec do sgdéw rumunskich powédztwo, podnoszac,
ze klauzule przewidujgce spfate kredytu we frankach szwajcarskich obcigzajg ich ryzykiem zmiany
i wobec tego stanowig nieuczciwe warunki.

Prawo Unii® chroni konsumentéw przy zawarciu umowy z przedsigbiorcg. W szczegdlnosci
przewiduje, ze warunek moze by¢ uznany za nieuczciwy, jesli powoduje znaczgcg nierbwnowage
wynikajgcych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla konsumenta. Nieuczciwy charakter
warunku jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy
i z odniesieniem, w czasie wykonania umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych
z wykonaniem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy. Ocena nieuczciwego charakteru
warunkéw nie dotyczy okreslenia gtéwnego przedmiotu umowy, o ile warunek ten zostat wyrazony
prostym i zrozumiatym jezykiem.

Sad rozpatrujgcy sprawe, Curtea de Apel Oradea (sad apelacyjny w Oradei, Rumunia), przedtozyt
Trybunatowi Sprawiedliwosci trzy pytania dotyczgce zbadania spornego warunku umowy. Dwa
z tych pytan majg na celu ustalenie, czy mozna uznaé, ze sporny warunek dotyczy gtéwnego
przedmiotu umowy, iczy jest on wyrazony ,prostym izrozumiatym jezykiem”, tak iz nie mozna
bytoby badac¢ jego potencjalnie nieuczciwego charakteru. Ponadto Trybunat zostat wezwany do
udzielenia wyjasnien co do chwili, w ktérej powinna zosta¢ oceniona ,znaczgca nieréwnowaga”
miedzy prawami i obowigzkami stron.

W wydanej dzi$ opinii rzecznik generalny Nils Wahl odniost sie, oprécz tresci spornych warunkow
umownych, rowniez do faktycznych i prawnych okoliczno$ci, w jakich zostaty zawarte umowy
kredytowe. Wzigt on pod uwage dwa decydujgce elementy. Po pierwsze wskazat, ze w umowach
o kredyt w walucie zagranicznej stosuje sie zazwyczaj nizsze stopy procentowe niz w umowach w
walucie krajowej, wilasnie z tytutu ,ryzyka kursowego”, ktére moga powodowaé w przypadku

! Wedtug informacji, ktérymi dysponuje Trybunat, kredyty we frankach szwajcarskich zostaly zaciggniete przez ponad
50 tys. gospodarstw domowych w Rumunii.

2 Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U 1993, L 95, s. 29 — wyd. spec w jez. polskim, rozdz. 15, t. 2, s. 288).
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dewaluacji waluty krajowej. Po drugie zauwazyt, ze bank bank udzielit konkretnie kredytow we
frankach szwaijcarskich i ze jest uprawniony do uzyskania sptaty tych kredytow w tej samej
walucie. Zdaniem rzecznika generalnego obowigzek spfaty rat kredytowych we frankach
szwajcarskich nie moze by¢ uwazany za element positkowy umowy, lecz rzeczywiscie nalezy do
kluczowych elementéw umowy kredytowej w walucie zagraniczne;j.

Na tej podstawie rzecznik generalny doszedt do wniosku, ze warunek umowy kredytowej,
zgodnie z ktérym pozyczkobiorca musi sptaci¢ kwote w tej samej walucie, w ktorej zostata
ona przyznana, wchodzi w zakres pojecia ,,giéwny przedmiot umowy”.

Jesli chodzi o przedstawione trybunatowi pytanie drugie, rzecznik generalny wyjasnit, ze wymaog,
aby warunek umowny byt wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem zaktada, ze warunek
dotyczgcy sptaty kredytu w tej samej walucie zostanie zrozumiany przez konsumenta jednoczesnie
w aspekcie formalnym i gramatycznym, ale réwniez co do jego konkretnego zakresu, w taki
sposob, aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsgdny przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku wartosci waluty zagranicznej,
w ktorej kredyt zostat zaciggniety, ale réwniez oszacowac¢ — potencjalnie istotne — konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Wymdég, aby warunki
umowne byly wyrazone prostym izrozumialym jezykiem, nie moze jednak siegaé tak
daleko, by nakazywac przedsiebiorcy, aby przewidzial pézniejsze nieprzewidywalne zmiany,
takie jak zmiany charakteryzujgce wahania kurséw wymiany walut, ktérych dotyczy
postepowanie gitéwne, ani aby informowal o nich konsumenta oraz ponosit ich
konsekwencje.

Wreszcie rzecznik generalny wypowiedziat sie w kwestii tego, ktéry moment nalezy wzig¢ pod
uwage przy ocenie istnienia znaczgcej nierdwnowagi miedzy prawami a obowigzkami stron.
Wyijasnit on, iz pytanie to ma znaczenie tylko w przypadku stwierdzenia przez Trybunat, ze sporny
warunek nie wchodzi w zakres pojecia ,gtdwnego przedmiotu umowy” lub Zze nie zostat wyrazony
prostym i zrozumiatym jezykiem. Rzecznik generalny uwaza, ze przedsiebiorca nie moze ponosic¢
odpowiedzialno$ci za zmiany nastepujgce po zawarciu umowy, ktére sg niezalezne do jego woli
(takie jak w szczegdlnosci zmiany kursu walut). Gdyby miato by¢ inaczej, na przedsiebiorce
zostatyby natozone nie tylko nieproporcjonalne zobowigzania, ale naruszona zostataby réwniez
zasada pewnosci prawa. Rzecznik generalny stwierdzit w tym wzgledzie, ze nalezy uwzgledni¢
wszystkie okolicznosci, ktére przedsiebiorca mégt w sposéb uzasadniony przewidzieé
w chwili zawarcia umowy. Natomiast nierdwnowagi tej nie mozna ocenia¢ w swietle zmian
nastepujacych po zawarciu umowy, takich jak zmiany kursu walut, na ktére przedsiebiorca
nie miat wptywu i ktérych nie mégt przewidzieé¢ (takich jak zmiany kursu walut).

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Zadanie rzecznikéw
generalnych polega na przedktadaniu Trybunatowi, przy zachowaniu catkowitej niezaleznosci, propozyciji
rozstrzygnie¢ prawnych w sprawach, ktére rozpatrujg. Sedziowie Trybunatu rozpoczynajg wtasnie obrady w
tej sprawie. Wyrok zostanie wydany w terminie pozniejszym.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktdre spotkajg sie z
podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu SprawiedliwoSci.
Peiny tekst opinii jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu przedfozenia.
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