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Spriedums lieta C-481/19
Prese un informacija DB/Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)

Fiziskai personai, attieciba pret kuru tiek veikta administrativa izmeklésana par
iekSéjas informacijas launpratigu izmantoSanu, ir tiesibas klusét, ja no tas atbildem
varétu izrietét atbildiba par parkapumu, par kuru var piemérot administrativus sodus
ar kriminaltiesisku raksturu, vai tas kriminalatbildiba

Tomér tiesibas klusét nevar attaisnot nesadarboSanos ar kompetentajam iestadém, pieméram,
atteik§anos ierasties uz uzklausisanu vai novilcinasanas taktikas izmantoSanu

2012. gada 2. maija Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob) (Sabiedribu un
birzas uzraudzibas valsts komisija, Italija) pieméroja DB sodus 300 000 euro apméra par
2009. gada izdaritu administrativo parkapumu saistiba ar iek3ejas informacijas launpratigu
izmantoSanu.

Ta arT pieméroja vinam sodu 50 000 euro apméra par nesadarbo$anos. DB péc tam, kad vins
vairakkart bija l0dzis atlikt uzklausiS8anas datumu, uz kuru vin$ tika uzaicinats ka par faktiem
informéta persona, atteicas atbildét uz jautdjumiem, kas vinam tika uzdoti, kad vin$ ieradas uz So
uzklausisanu.

Péc vina iebildumu pret Siem sodiem noraidiSanas DB iesniedza kasacijas sudzibu Corte suprema
di cassazione (Augstaka kasacijas tiesa, Italija). 2018. gada 16. februart ST tiesa uzdeva Corte
costituzionale (Konstitucionala tiesa, Italija) jautdjumu par Italijas tiesibu normas?!, uz kuras
pamata tika piemérots sods par nesadarbosanos, atbilstibu Konstitlcijai. Ar $o normu ir paredzéts
sods par nepaklausanos Consob ldgumiem noteiktaja termina vai par tas uzraudzibas uzdevumu
izpildes kavédanu, tostarp attieciba pret personu, kurai Consob parmet iek$éjas informacijas
launpratigu izmantoSanu.

Corte costituzionale (Konstitucionala tiesa) uzsvéra, ka ltalijas tiesibas iek8€jas informacijas
launpratiga izmantoSana ir gan administrativs parkapums, gan noziedzigs nodarijums.
Turpingjuma ta noradija, ka attieciga norma tika pienemta, izpildot 1pasu pienakumu, kas noteikts
Direktiva 2003/6 2, un ka Sobrid ar $o normu tiek Tstenota Regulas Nr. 596/2014 2 norma. P&c tam
ta vaicaja Tiesai par 80 aktu saderibu ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu (turpmak teksta —
“Harta”) un it pasi ar tiestbam klusét.

1 .1998. gada 24. februara decreto legislativo n. 58 — Testo unico delle disposizioni in materia di intermediazione
finanziaria, ai sensi degli articoli 8 e 21 della legge 6 febbraio 1996, n. 52 (Legislativais dekréts Nr. 58, kas konsolidé
noteikumus finansu starpniecibas joma 1996.gada 6. februara Likuma Nr.52 8.un 21.panta izpratné)
187. quinquiesdecies pants.

2 Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/6/EK (2003. gada 28. janvaris) par iek$&jas informacijas
launpratigu izmantoSanu un tirgus manipulacijam (tirgus launpratiga izmanto$ana) (OV 2003, L 96, 16. Ipp.) 14. panta
3. punktu daltbvalstim ir janosaka sankcijas, kas piemérojamas par nesadarbo$anos §Ts direktivas 12. panta paredzétaja
izmeklé$ana un parbaudés. Saja pedéja panta ir precizéts, ka $aja zina kompetentajai iestadei ir jabat iespéjai pieprasit
informaciju no visdm personam un vajadzibas gadijuma uzaicinat un uzklausrtt personu.

3 Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr.596/2014 (2014.gada 16. aprilis) par tirgus launpratigu
izmantoSanu (tirgus launpratigas izmantoSanas regula) un ar ko atcel Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2003/6/EK un Komisijas Direktivas 2003/124/EK, 2003/125/EK un 2004/72/EK (OV 2014, L 173, 1.Ipp.),
30. panta 1. punkta b) apak3punkts. Saja tiestbu norma ir noteikts piendkums piemérot administrativus sodus par
nesadarboSanos vai nepaklauSanos izmekléSanai, inspekcijai vai pieprasijumam, ka minéts $is regulas 23. panta
2. punkta, kura b) apakSpunkta ir precizéts, ka tas ietver personas iztauja$anu, lai iegatu informaciju.
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Tiesa, izspriezot lietu virspalata, atzist, ka fiziskai personai ir tiestbas klusét, kas ir
aizsargatas Harta *, un nospriez, ka Direktiva 2003/6 un Regula Nr. 596/2014 |auj dalibvalstim
ievérot STs tiesibas izmekléSana, kas tiek veikta pret $adu personu un kuras rezultata var tikt
konstatéta tas atbildiba par parkapumu, par kuru var piemérot administrativus sodus ar
kriminaltiesisku raksturu, vai tas kriminalatbildiba.

Tiesas véertejums

Nemot veéra Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatlru attieciba uz tiesibam uz lietas taisnigu
izskati$anu °, Tiesa uzsver, ka tiesibas klusét, kas ir jedziena “lietas taisniga izskatiSana”
pamata, liedz tostarp sodit fizisku personu, kas “apstidzéta” par vinas atteikSanos saskana
ar Direktivu 2003/6 vai Regulu Nr. 596/2014 sniegt kompetentajai iestadei atbildes, no kuram
varetu izrietét tas atbildiba par parkapumu, par kuru var piemérot administrativus sodus ar
kriminaltiesisku raksturu, vai tas kriminalatbildiba. Saja zina Tiesa precizé, ka judikatira par
uznémumu pienakumu proceddras, kuru rezultata var tikt pieméroti sodi par pretkonkurences
ricibu, sniegt informaciju, kas vélak varétu tikt izmantota, lai konstatétu to atbildibu par $adu ricibu,
nevar tikt piemeérota péc analogijas, lai noteiktu tadas fiziskas personas tiesibu klusét apjomu, kura
tiek apsudzeta par iek$éjas informacijas launpratigu izmantoSanu. Tiesa piebilst, ka tiesibas
klusét tomér nevar attaisnot to, ka attieciga persona nesadarbojas ar kompetentajam
iestadem, pieméram, atteikSanos ierasties uz So iestazu organizétu uzklausiSanu vai
novilcinasanas taktiku ar noluku atlikt tas norisi.

Visbeidzot, Tiesa norada, ka gan Direktivu 2003/6, gan Regulu Nr. 596/2014 var interpretét tada
veida, kas ir saderigs ar tiesibam klusét, jo Saja direktiva un regula netiek prasits, lai fiziska
persona tiktu sodita par vinas atteikSanos sniegt kompetentajai iestadei atbildes, no kuram varétu
izrietét vinas atbildiba par parkdpumu, par kuru var piemérot administrativus sodus ar
kriminaltiesisku raksturu, vai vinas kriminalatbildiba. Sados apstaklos tas, ka par $adu atteikSanos
nav skaidri izslegta soda pieméroSana, nevar ietekmét So aktu spéka esamibu. Dalibvalstim ir
janodros$ina, ka fiziska persona nevar tikt sodita par vinas atteikSanos sniegt Sadas atbildes
kompetentajai iestadei.

ATGADINAJUMS. Lagums sniegt prejudicialu nolémumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums 1dziga veida ir saistoSs citam valstu tiesam, kuram ir jaatrisina lldzigas problémas.

Neoficials dokuments pla$sazinas lldzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludind$anas diena.

Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

4 Hartas 47. panta otra dala un 48. pants.
5 TiesTbas uz lietas taisnigu izskati$anu ir nostiprinatas 1950. gada 4. novembri Roma parakstitas Eiropas Cilvéktiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta.
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