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A fétanacsnok inditvanya a C-821/19. sz. tgyben
Bizottsag kontra Magyarorszag (A menedékkérék szamara torténd
Saijt6 és Tajékoztatas segitségnyujtas blincselekménynek mindsitése)

Rantos fétanacsnok allaspontja szerint Magyarorszag megszegte az unios joghbol
eredé kotelezettségeit azaltal, hogy blntetni rendelte az arra irAnyul6 szervezd
tevékenységet, hogy nemzetk6zi védelemre iranyulo eljarast indithassanak olyan
személyek, akik nem tesznek eleget a nemzetkdzi védelem megadaséara vonatkozo
nemzeti jogi kritériumoknak

Az ilyen tevékenység biintetendének mindsitése sérti az unios jogalkotd altal a nemzetkozi
védelmet kérelmezb6k szamara térténd segitségnyujtasra vonatkozdan biztositott jogok gyakorlasat

Magyarorszag egy 2018-as jogszabalyi reformmal megnehezitette a nemzetkdzi védelemre
irAnyulé eljarasokhoz valé hozzaférés feltételeit, valamint a nemzetkozi védelmet kérelmezdk
szadmara tanacsadas és segitség nyujtasat célzé tevékenységek gyakorlasanak feltételeit.
Magyarorszag egyrészt a nemzetkdzi védelem iranti kérelmek tekintetében Uj elfogadhatatlansagi
okot vezetett be, amely ahhoz kapcsolddik, hogy a kérelmezé Magyarorszag teriletére vald
érkezése el6tt biztonsdgos tranzitorszadgon keresztil haladt &t. Masrészt e tagallam
blncselekménynek minésitette az arra iranyuld szervezd tevékenységet, hogy nemzetkozi
védelemre iranyul6 eljarast indithassanak olyan személyek, akik nem tesznek eleget a nemzetkozi
védelem megadaséara vonatkoz6 nemzeti jogi kritériumoknak, valamint korlatozasokat irt elé azon
személyek tekintetében, akikkel szemben ilyen blincselekmény miatt bintetéeljaras van
folyamatban, vagy amiatt buntetést szabtak Kki.

Miutdn a Bizottsag ugy itélte meg, hogy a biztonsagos tranzitorszagon torténd athaladashoz
kapcsolédé elfogadhatatlansagi ok bevezetése, a fent emlitett szervezd tevékenység
blncselekménynek nyilvanitasa, valamint tovabbi korlatozasok el6irasa azon személyek
tekintetében, akikkel szemben ilyen blncselekmény miatt blintetéeljaras van folyamatban, vagy
amiatt blntetést szabtak ki, sérti az eljarasi iranyelvet® és a befogadasi irdnyelvet?, Magyarorszag
ellen kotelezettségszegés megallapitasa iranti kereset nyujtott be a Birdsaghoz.

Athanasios Rantos f6tanacsnok a mai napon ismertetett inditvanyaban mindenekel6tt arra
emlékeztet, hogy a Birésag 2020. marcius 19-i itéletében® mar megallapitotta a Bizottsag altal
kifogasolt elfogadhatatlansagi ok jogellenességét. Kovetkezésképpen a fétanacsnok annak
kimondasat inditvanyozza a Bir6sagnak, hogy Magyarorszag ezen elfogadhatatlansagi ok
bevezetésével megszegte az eljarasi iranyelvboél ered6 kotelezettségeit.

A fétanacsnok ezt kdvetéen a nemzetkozi védelmet kérelmezék szamara torténd segitségnyujtasra
vonatkozo uniés jogi rendelkezések kifogasolt megsértését vizsgalja. A fétanacsnok e tekintetben
megjegyzi, hogy az Alkotmanybirésag (Magyarorszag) itélkezési gyakorlata* biztositani latszik azt,
hogy az elesettek és a nélkul6z6k javara nyujtott egyszerl humanitarius segitségnyujtast ne
lehessen a jogellenes szervezd tevékenységgel azonositani. Hangsulyozza azonban, hogy e
feltevésen tal minden olyan személy vagy szervezet, aki vagy amely nemzetkdzi védelemre
iranyuld eljaras kezdeményezésének lehetdvé tételéhez nyuijt segitséget, szlikségszeriien azzal a

1 A nemzetk6zi védelem megadasara és visszavonadsara vonatkozé kozos eljardsokrdl széld, 2013. jlnius 26-i
2013/32/EU eurbpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2013. L 180., 60. o.; helyesbités: HL 2016. L 198., 50. o.).

2 A nemzetkozi védelmet kérelmezdk befogadasara vonatkozd szabalyok megallapitasarél szold, 2013. janius 26-i
2013/33/EU eurbpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2013. L 180., 96. 0.).

3 A Birdsag 2020. marcius 19-i Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal (Tompa) itélete, C-564/18.
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szandékkal jar el, hogy lehetévé tegye az érintett személy szamara az eljaras meginditasat. Ezért
az ilyen szervezeteknek vagy személyeknek lehetnek legalabbis kétségeik azzal kapcsolatban,
hogy a sz6ban forgé egyén megfelel-e a nemzetkdzi védelemben vald részesiléshez szilkséges
kovetelményeknek. A kérelmezék allitasainak valdésagtartalmaval kapcsolatban felmertld kétségek
ugyanis hozzatartoznak a nemzetkdzi védelemre iranyuld eljarashoz, amely éppen annak
megallapitadsa céljabol zajlik, hogy a nemzetkdzi védelem megadasanak feltételei teljestilnek-e. A
fétanacsnok szerint azt, hogy a kérelemben hivatkozott okok alapjan indokolt-e a nemzeti
jogszabalyokban el6irt feltételeknek megfeleléen megadni a nemzetkdzi védelmet, az illetékes
nemzeti hatésagoknak, nem pedig a jogi tanacsadéknak vagy a nemzetkézi védelmet kérelmezék
szamara segitséget nyujté szervezeteknek vagy személyeknek kell megitélnitk.

E tekintetben a fétanacsnok hangsulyozza, hogy a magyar hatésagok a fent emlitett jogellenes
elfogadhatatlansagi ok keretében Szerbiat biztonsagos tranzitorszagnak tekintik. gy tehat minden
olyan személy vagy szervezet, aki vagy amely segitséget nyljt azoknak a nemzetkdzi védelmet
kérelmezbknek, akik Szerbian keresztil érkeznek Magyarorszagra, feltételezhetéen tisztaban lesz
azzal, hogy a kérelmek nagy valészin(iséggel kudarcra vannak itélve, és igy blintet6eljaras konkrét
veszélyének teszi ki magat.

A fétanacsnok hasonléképpen azon az allasponton van, hogy a nemzetkdzi védelmet kérelmezék
szamara torténé segitségnyujtas blincselekménynek mindsitése kilondsen jelentds elrettentd
hatéast gyakorolhat minden olyan személyre vagy szervezetre, aki vagy amely tudatosan prébélja
el6segiteni a nemzetkozi védelemre vonatkozdé nemzeti jogszabalyok megvaltoztatasat, illetve a
kérelmez6k szamara megkonnyiteni a nemzetkézi védelemre iranyul6 eljaras vagy a humanitarius
segitség igénybevételét. A fétanacsnok ezért azon az allasponton van, hogy a széban forgé
szervezd tevékenység bilincselekménynek nyilvanitdsa nem igazolhat6 médon akadalyozza
a nemzetkozi védelmet kérelmez6k szamara torténd segitségnyujtasra vonatkozé unids jogi
rendelkezésekben biztositott jogok gyakorlaséat, és igy az e rendelkezésekbdl ereddé
kotelezettségek megszegésének mindsiil.

Végul a fétanacsnok allaspontja szerint az a magyar szabdalyozas, amely szerint azon
személyeknek, akikkel szemben jogellenes bevandorlas el8segitése, tamogatasa miatt
bintetéeljaras van folyamatban, tilos belépnilk a Magyarorszag terlletének kils6é hataratol
szamitott 8 km-es s&von belllre, tagadhatatlanul tovabb erfsiti a fent emlitett szervezd
tevékenység kriminalizalasanak negativ hatasait. Ugy véli azonban, hogy ez a szabélyozas
onmagaban véve nem sérti az uniés jogot, mivel csupan arra iranyul, hogy a rendérség
megtilthassa a blncselekmény elkévetésével gyanusitott személyek olyan helyekre torténé
bejutasat, amelyek ezekhez a blincselekményekhez kapcsolédnak. A fétanacsnok egyébirant azt
allapitja meg, hogy a Bizottsdg nem hozott fel olyan érveket, amelyek a kérdéses szabdlyozas
onmagaban véve korlatozo jellegét bizonyitanak, csupan azt hangsulyozta, hogy az tovabb erdsiti
a szbban forgd szervezb tevékenység kriminalizalasanak korlatozo hatasat. A fétanacsnok igy
tehat azt inditvanyozza a Birésagnak, hogy utasitsa el a jelen keresetet azon részében,
amelyben a Bizottsag kizar6lag e szabalyozds alapjan kivanja megallapittatni a
kotelezettségszegést.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fliggetleniil eljarva a rabizott tigy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet kés6bbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az unidés jogbdl eredd kotelezettségeit nem teljesitd tagallam ellen iranyul6
kotelezettségszegési eljarast a Bizottsdg vagy mas tagéllam indithatia meg. Ha a Birésag megallapitja a
kotelezettségszegést, az érintett tagallamnak a lehetd leghamarabb teljesitenie kell az itéletben foglaltakat.

Amennyiben a Bizottsag ugy itéli meg, hogy a tagallam nem teljesitette az itéletben foglaltakat, Gjabb,
pénzigyi szankciok kiszabaséara iranyuld keresetet indithat. Mindazonaltal, amennyiben a tagéllam nem tett
eleget a valamely iranyelv atlltetésére elfogadott intézkedései Bizottsagnak térténd bejelentésére vonatkozo
kotelezettségének, a Birdsag a Bizottsag inditvanya alapjan mar az elsé itéletben szankcidkat alkalmazhat.
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A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
Az ismertetés napjan az inditvany telies szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499

A f6tanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetbk:
+Europe by Satellite” [1 & (+32) 2 2964106
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