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Hotéaréarea in cauza C-339/15
Presa si informare Luc Vanderborght

O interdictie generala si absoluta a oricarei publicitati pentru prestarea de
tratamente stomatologice este incompatibila cu dreptul Uniunii

Obiectivele protectiei sanatatii publice si demnitétii profesiei de dentist pot ins& sé justifice o
incadrare a formelor si modalitatilor instrumentelor de comunicare utilizate de dentisti

Domnul Vanderborght, un dentist stabilit in Belgia, a facut publicitate pentru prestarea de
tratamente stomatologice. Intre 2003 si 2014, el a instalat un panou format din trei fete imprimate,
care indicau numele sau, calitatea sa de dentist, adresa site-ului sau internet, precum si numarul
de telefon al cabinetului sau. In plus, el a creat un site internet, destinat sa informeze pacientii cu
privire la diferitele tipuri de tratamente pe care le realizeaza in cabinetul s&u. In sfarsit, el a publicat
cateva anunturi publicitare in ziare locale.

In urma unei plangeri formulate de Verbond der Vlaamse tandartsen, o asociatie profesionala de
dentisti, a fost initiatd urmarirea penala impotriva domnului Vanderborght. Astfel, dreptul belgian
interzice in mod absolut orice publicitate privind prestarea de tratamente stomatologice si impune
cerinte de discretie in ceea ce priveste placutele cabinetelor stomatologice destinate publicului.

in aparare, domnul Vanderborght sustine ca normele belgiene in discutie sunt contrare dreptului
Uniunii, Tn special Directivei privind comertul electronic precum si liberei prestari a serviciilor
prevazute in Tratatul FUE'. Sesizat cu litigiul, Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg te
Brussel, strafzaken (Tribunalul de Prima Instantd de Limba Neerlandeza din Bruxelles, Sectia
corectionald, Belgia) a decis sa adreseze intrebari Curtii de Justitie sub acest aspect.

In hotdrarea sa de astdzi, Curtea concluzioneaza ca Directiva privind comertul electronic se
opune unei legislatii care, precum legislatia belgiana, interzice orice forma de comunicare
comerciala prin mijloace electronice care vizeaza promovarea tratamentelor stomatologice, inclusiv
prin intermediul unui site internet creat de un dentist.

Curtea apreciaza in acest sens ca, desi continutul si forma comunicarilor comerciale pot fi
incadrate Tn mod valabil prin norme profesionale, astfel de norme nu pot contine o interdictie
generala si absoluta a oricarei forme de publicitate on-line destinatd sa promoveze activitatea unui
dentist.

in plus, libera prestare a serviciilor se opune unei legislatii nationale care interzice in
maniera generala si absoluta orice publicitate referitoare la prestarea de tratamente
stomatologice.

In aceasta privintd, Curtea apreciaza ca o interdictie privind publicitatea pentru o anumita activitate
este de natura sa restranga posibilitatea persoanelor care exercita aceasta activitate de a se face
cunoscute de catre clientela lor potentiala si de a promova serviciile pe care isi propun sa le ofere
acesteia din urma. O astfel de interdictie constituie deci o restrictie in calea liberei prestari a
serviciilor.

! Articolul 56 TFUE ; Directiva 2000/31/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 8 iunie 2000 privind anumite
aspecte juridice ale serviciilor societatii informationale, in special ale comertului electronic, pe piata interna (,Directiva
privind comertul electronic”) (JO 2000, L 178, p. 1, Editie speciala, 13/vol. 29, p. 257).
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Curtea admite ca obiectivele legislatiei in discutie, si anume protectia sanatatii si demnitatea
profesiei de dentist, sunt motive imperative de interes general care pot sa justifice o restrictie
privind libera prestare a serviciilor. Astfel, utilizarea intensiva a reclamelor sau alegerea de mesaje
promotionale agresive, sau de natura sa induca pacientii in eroare cu privire la ingrijirile propuse,
este susceptibild, prin deteriorarea imaginii profesiei de dentist, prin alterarea relatiei dintre dentisti
si pacientii lor precum si prin favorizarea realizarii de tratamente neadecvate sau care nu sunt
necesare, sa dauneze protectiei sanatatii si sa aduca atingere demnitatii profesiei de dentist.

in aceste conditii, Curtea apreciazd o interdictie generald si absolutd a oricdrei publicitati
depaseste ceea ce este necesar pentru a realiza obiectivele urmarite. Acestea din urma ar putea fi
atinse prin intermediul unor masuri mai putin restrictive care sa incadreze, eventual in mod strict,
formele si modalitatile pe care le pot avea in mod valabil instrumentele de comunicare utilizate de
dentisti.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Instanta nationala are obligatia de a solutiona cauza
conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante nationale
care sunt sesizate cu o problema similara.
Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curfii de Justifie.
Textul integral al hotarérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntérii.
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