Sudny dvor Eurdpskej anie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 30/21
V Luxemburgu 2. marca 2021

Rozsudok vo veci C-425/19 P
Komisia/Taliansko, Fondo interbancario di tutela dei depositi, Banca d'ltalia
Tlac a informéacie a Banca Popolare di Bari SCpA

Sudny dvor zamieta odvolanie, ktoré podala Komisia, proti rozsudku VSeobecného
sudu tykajuceho sa opatreni prijatych konzorciom talianskych bank na podporu
jedného z ich €lenov

VSeobecny sud spravne rozhodol, Ze tieto opatrenia nepredstavuju Statnu pomoc, kedZe ich nie je
mozné pripisat’ Taliansku ako $tatu

V roku 2013 talianska banka Banca Popolare di Bari SCpA (dalej len ,BPB*) vyjadrila svoj zaujem
podielat sa na zvySeni zakladného imania banky Banca Tercas (dalej len ,banka Tercas®), ingj
talianskej banky so sukromnym kapitdlom, nad ktorou bol zavedeny rezim nutenej spravy
v dosledku nezrovnalosti, ktoré zistila Banca d’ltalia, taliansky organ bankového dohladu.

Toto vyjadrenie zaujmu zo strany banky BPB vSak podliehalo podmienke, aby Fondo
interbancario di Tutela dei Depositi (dalej len ,,FITD*) uplne pokryl kapitalovy deficit banky
Tercas. FITD je talianske sukromnopravne medzibankové konzorcium vzdjomnej povahy,
ktoré ma povinnost zasahovat na zaklade zdkonom stanovenej ochrany vkladov v pripade
spravneho konania o nutenej likvidacii jedného zjeho ¢lenov. FITD ma okrem toho moznost
zasahovat preventivne na podporu jedného zjeho c&lenov vrezime nutenej spravy. Takato
moznost si vSak vyzaduje, aby existovali vyhliadky na ozdravenie a aby sa predpokladali nizSie
néklady ako tie, ktoré by vznikli v pripade zasahu FITD na z&klade zdkonnom stanovenej ochrany
vkladov v pripade spravneho konania o natenej likvidacii dotknutého €lena.

FITD sa vroku 2014 po tom, ¢o sa uistil, Ze preventivny zasah v prospech banky Tercas bude
ekonomicky vyhodnejSi nez poskytnutie nahrad vkladatelom tejto banky v pripade spravneho
konania o nutenej likvidacii, rozhodol pokryt’ kapitalovy deficit banky Tercas a poskytnut’ jej
urcité zaruky. Tieto opatrenia schvalila Banca d’ltalia.

Rozhodnutim z 23. decembra 2015 Komisia konstatovala, Ze tento zasah FITD v prospech
banky Tercas predstavuje protipravnu statnu pomoc, ktort Taliansko poskytlo banke Tercas,
a nariadila jej vratenie.

Taliansko, BPB, ako aj FITD, ktorych podporuje Banca d’ltalia, podali proti tomuto rozhodnutiu
Zaloby o neplatnost. Rozsudkom z 19. marca 2019% V§eobecny sud tymto Zalobam vyhovel
a zruSil rozhodnutie Komisie z dévodu, ze neboli splnené podmienky na kvalifikovanie zasahu
FITD ako Statnej pomoci, kedze tento zasah nie je mozné pripisat Taliansku ako Statu, ani
financovat zo zdrojov tohto ¢lenského statu.®

Sudny dvor, ktory zasadol ako velka komora, zamietnutim odvolania, ktoré podala Komisia,
spresnil judikaturu vo veci pripisatel'nosti €lenskému Statu opatreni pomoci poskytnutych

1 Rozhodnutie Komisie (EU) 2016/1208 z 23. decembra 2015 o $tatnej pomoci SA.39451 (2015/C) (ex 2015/NN), ktoru
Taliansko poskytlo banke Banca Tercas (U. v. EU L 203, 2016, s. 1).

2 Rozsudok z 19. marca 2019, Taliansko/Komisia, T-98/16, T-196/16 a T-198/16; pozri takisto TK &. 34/19.

3 Kvalifikacia opatrenia ako ,$tatnej pomoci“ v zmysle &lanku 107 ods. 1 ZFEU predpoklada spinenie $tyroch podmienok,
ato existencie zdsahu zo strany Statu alebo prostrednictvom Statnych prostriedkov, Ze tento zasah méze ovplyvnit
obchod medzi ¢lenskymi Statmi, Ze poskytuje selektivnu vyhodu svojmu prijemcovi a Ze nardSa hospodarsku sutaz alebo
hrozi naruSenim hospodarskej sutaze.
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zo strany sukromnych pravnych subjektov, ktoré nie su Statnym subjektom, ani
verejnopravnym podnikom.

Posudenie Sudnym dvorom

Sudny dvor na Gvod pripomina, Ze na to, aby mohli byt vyhody kvalifikované ako ,pomoc® v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, musia byt na jednej strane poskytnuté priamo alebo nepriamo zo
Statnych prostriedkov a na druhej strane musia byt’ pripisatelné statu.

Pokial ide, konkrétnejSie, o pripisatelnost zdsahu FITD v prospech banky Tercas talianskym
organom, Suadny dvor dalej konstatuje, ze VSeobecny sud sa nedopustil nespravneho
posudenia, ked’ rozhodol, ze dbékazy, ktoré predlozila Komisia na preukazanie vplyvu
talianskych organov verejnej moci na FITD neumoznuju pripisat’ jeho zdsah v prospech
banky Tercas talianskym organom.

V tejto savislosti Sudny dvor dospel k zaveru, ze VSeobecny sud spravne uplatnil judikataru, podla
ktorej Komisii prinalezi, aby na zaklade suboru nepriamych dbkazov preukazala, ze predmetné
opatrenia su pripisatelné Statu, a preto neulozil Komisii, aby poskytla dékazy na vy$Sej arovni,
tykajuce sa pripisatelnosti vyhody $tatu len z dévodu, ze FITD je sukromnym subjektom.

V tejto shvislosti Sudny dvor zdéraznuje, ze z okolnosti, ze subjekt poskytujici pomoc ma
sukromnopravnu povahu, vyplyva, zZe nepriame dbkazy spOsobilé preukazat pripisatelnost
opatrenia Statu sa liSia od tych, ktoré sa vyzaduju v pripade, ked je subjekt poskytujlici pomoc
verejnopravnym podnikom.

VSeobecny sud tak neulozil odliSné dokazné Standardy, ale naopak uplatnil ustalend judikattru
Sudneho dvora, podla ktorej nepriame dbkazy spésobilé preukazat pripisatelnost opatrenia
pomoci nevyhnutne vyplyvaju z okolnosti prejednavanej veci a z kontextu, v ktorom k tomuto
opatreniu doSlo, pricom neexistencia kapitdlového prepojenia medzi FITD a statom ma v tejto
suvislosti ur€itu relevantnost.

Sudny dvor okrem toho objasfiuje, ze jeho judikatdru tykajucu sa pojmu ,subjekt Statu®, ktora
umozfiuje jednotlivcom odvolavat sa na bezpodmienecné a dostatoCne presné ustanovenia
neprebratej alebo nespravne prebratej smernice vo&i organom alebo subjektom, ktoré podliehaju
autorite alebo kontrole Statu, nemozno uplatnit na otadzku pripisatelnosti opatreni pomoci Statu
v zmysle élanku 107 ods. 1 ZFEU.

Sadny dvor okrem toho odmieta tvrdenie Komisie o riziku obchadzania pravnej Upravy v oblasti
bankovej Unie. Komisia v tejto suvislosti tvrdila, ze odmietnutie pripisat Statnym organom zasah
takého subjektu, akym je FITD, v prospech banky so sukromnym kapitalom, so sebou nesie riziko
obchadzania ¢lanku 32 smernice 2014/19%, ktory stanovuje zacCatie postupu rieSenia krizovych
situacii, ked UGverova institacia potrebuje mimoriadnu verejna finanénd podporu, zodpovedajlcu
Statnej pomoci. V tejto savislosti Sudny dvor uvadza, Ze je mozné kvalifikovat ako Statnu pomoc
opatrenie prijaté systtmom ochrany vkladov, na zéklade ktorého sa méze zacat tento postup
rieSenia krizovych situacii, a to v zavislosti od charakteristiky uvedeného systému a predmetného
opatrenia.

Napokon Sudny dvor potvrdzuje, ze VSeobecny sud prave na zéklade analyzy vsetkych
nepriamych dbékazov pouzitych Komisiou v ich kontexte, konstatoval, ze tato institucia sa
dopustila nespravneho pravneho posudenia, ked sa domnievala, ze talianske organy pri
vymedzeni zdsahu FITD v prospech banky Tercas uplatnili zna€nu verejna kontrolu.

4 Clanok 32 ods. 4 pism. d) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/59/EU z 15. méja 2014, ktorou sa stanovuje
ramec pre ozdravenie a rieSenie krizovych situacii Gverovych institacii a investi€énych spoloénosti a ktorou sa meni
smernica Rady 82/891/EHS a smernice 2001/24/ES, 2002/47/ES, 2004/25/ES, 2005/56/ES, 2007/36/ES, 2011/35/EU,
2012/30/EU a 2013/36/EU a nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1093/2010 a (EU) &. 648/2012 (U. v. EU
L 173, 2014, s. 190).
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UPOZORNENIE: Proti rozsudku alebo uzneseniu VSeobecného sudu je mozné na Sudny dvor podat
odvolanie, ktoré sa obmedzuje len na pravne otazky. Odvolanie v zasade nem& odkladny u¢inok. Ak je
pripustné a dévodné, Sudny dvor zrusi rozhodnutie VSeobecného sidu. Ak to stav konania dovoluje, moze
Sadny dvor vydat koneény rozsudok sam. V opaénom pripade vrati vec na rozhodnutie V§eobecnému sidu,
ktory je viazany rozhodnutim, ktoré Sadny dvor vydal v ramci odvolacieho konania.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Stdny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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