Réatt till aterbetalning av ingaende skatt avseende forvarv som
hanfor sig till omsattning av tjanster i ett annat EU-land saknas nar
omsattningen dr undantagen fran skatteplikt i det andra EU-landet.

Den som omsatter tjanster i ett annat EU-land an Sverige har ratt till dterbetalning av
ingdende mervardesskatt avseende forvarv som hanfor sig till omsattningen. | den svenska
regleringen anges som krav for att aterbetalning ska medges dels att omsattningen ar
skattepliktig i det land dar den gors, dels att den skulle ha varit skattepliktig om den hade
gjorts i Sverige.

Genom en ansdkan om férhandsbesked ville ett bolag fa veta om det har ratt till
aterbetalning av ingaende skatt avseende kostnader for att tillhandahalla tjanster at ett
forvaltningsbolag i ett annat EU-land. | ans6kan angavs att omsattningen av tjansterna ar
undantagen fran skatteplikt i det andra EU-landet men att omsattningen enligt bolagets
uppfattning skulle ha varit skattepliktig om den hade agt rum i Sverige.

Av ett avgorande fran EU-domstolen framgar att ratt till avdrag eller aterbetalning enligt
mervardesskattedirektivet finns under forutsattning att de transaktioner som utfors i ett
annat EU-land an det i vilket mervardesskatt betalas for varor och tjanster som anvants for
att genomfora dessa transaktioner aven ar skattepliktiga i det férstnamnda landet och att
dessa transaktioner hade beskattats dven om de utforts i den andra av dessa bada lander
(Morgan Stanley & Co International, C-165/17, EU:C:2019:58, punkt 32).

| ett annat avgorande fann EU-domstolen att mot bakgrund av omstdandigheterna i det malet
skulle ratten till avdrag eller aterbetalning inte vara beroende av om det verkligen hade
betalats mervardesskatt for den utgaende transaktionen i det aktuella EU-landet (RBS
Deutschland Holdings, C-277/09, EU:C:2010:810, punkt 41). | det fallet hade mervardesskatt
for den utgaende transaktionen inte betalats eftersom myndigheterna i de berérda EU-
landerna hade gjort olika bedémningar av i vilket land som beskattningen skulle ske (punkt
29). EU-domstolen framholl i domen att de utgaende transaktionerna féll inom
tilldmpningsomradet for mervardesskatt och inte var undantagna fran skatteplikt (punkt 37).

Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att det av bolagets ansékan om forhandsbesked
framgar att de utgaende transaktioner som den ingaende skatten avser ar undantagna fran
skatteplikt i det EU-land dar de utfors. EU-domstolens praxis kan enligt Hogsta
forvaltningsdomstolens mening inte tolkas pa annat satt an att det i en situation av detta
slag saknas ratt till aterbetalning av ingdende skatt avseende férvarv som hanfor sig till dessa
transaktioner. Det foljer darmed saval av svensk intern ratt som av EU-ratten att bolaget inte



har ratt till aterbetalning av ingaende skatt eftersom den aktuella omsattningen ar
undantagen fran skatteplikt i det EU-land dar omsattningen gors.
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